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FORORD

Flere nuvaerende og tidligere medarbejdere i Justitsministeriets Forskningskontor har indgaet i ar-
bejdet med denne rapport og de data, der ligger til grund herfor. Cand.scient.soc. Stine Bech Thou-
gaard og cand.scient.soc. Malthe @land Ribe har bidraget ved at oparbejde store mangder af regi-
sterdata samt ved at bearbejde og analysere dele af disse, mens gvrige analyser samt udarbejdelsen
af rapporten er sket i et samarbejde mellem cand.scient.soc. Tanja Tambour Jgrgensen og
cand.scient.soc. Anne-Julie Boesen Pedersen. Dr. Jur. Britta Kyvsgaard har bidraget med sparring
vedrgrende undersggelsens resultater og rapportens udarbejdelse.
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1. INDLEDNING

Justitsministeriets Forskningskontor har gennemfgrt analyser vedrgrende de mest kriminelle bgrn
og unge. Disse analyser omfatter forhold, som kendetegner de mest kriminelle unge sammenlignet
med gvrige unge, og vedrgrer savel karakteristika ved de unges kriminalitet, de unge selv, deres
skolegang, deres familier m.v.

Der er gennemfart flere typer af undersggelser. For sa vidt angar analyser vedrgrende udviklingen i
den mest alvorlige ungdomskriminalitet og i karakteristika ved disse unge, henvises til rapporten
”Udvikling i ungdomskriminalitet. De mest kriminelle” (Pedersen & Jgrgensen 2017).

| denne rapport belyses, i hvilket omfang de mest kriminelle barn og unge adskiller sig fra andre fra
andre bern og unge, idet der tages udgangspunkt i kriminelle forhold, der er registreret af politiet.
Fra Rigspolitiet er der indhentet oplysninger om samtlige tilfeelde, hvor et barn eller en ung i alde-
ren 10 ar til og med 17 ar er sigtet eller mistaenkt for at have begaet en lovovertraeedelse i perioden
2001-2015. Begrebet *mistanke’ anvendes her for de sager, der omfatter personer under den krimi-
nelle lavalder. Disse data giver information om kriminelle forhold, ogsa blandt bgrn under den kri-
minelle lavalder. For de unge, der er over den kriminelle lavalder, er der desuden indhentet oplys-
ninger fra Det Centrale Kriminalregister om strafferetlige afgarelser. Pa baggrund af disse forskelli-
ge kriminalitetsdata undersgges den mest alvorlige bgrne- og ungdomskriminalitet, herunder blandt
andet kriminalitetens art og omfang, debutalder, antal gerningspersoner, gerningstid og -sted. | dele
af analyserne sammenlignes de mest kriminelle unge med gvrige unge — hovedsageligt andre unge,
der ogsa er registreret for at have begaet kriminalitet — mens andre af analyserne alene fokuserer pa
gruppen af mest ungdomskriminelle. Analyserne tager udgangspunkt i argang 1996, som i denne
undersggelse opdeles i fire kategorier: De lovlydige, smakriminelle, alvorligt kriminelle og mest
kriminelle.

Foruden beskrivelser af den kriminalitet, de unge begdr, er der via en reekke registre fra Danmarks
Statistik suppleret med oplysninger om gvrige karakteristika ved de unges liv. De fire kategorier af
barn og unge sammenlignes ud fra bade individuelle forhold, herunder eksempelvis ken, etnicitet,
kontakt til psykiatrien, anbringelser uden for hjemmet, boligsituation, skolekarakterer, specialun-
dervisning og skoleskift, og familizere forhold, herunder blandt andet foraeldres kriminalitet, uddan-
nelse, tilknytning til arbejdsmarkedet, kontakt til psykiatrien og misbrug og sgskendes kriminalitet.

Ved siden af deskriptive analyser af disse forhold foretages regressionsanalyser med henblik pa at
undersgge, hvilke faktorer der sarligt kendetegner de mest kriminelle unge sammenlignet med de
gvrige unge, nar der pa samme tid tages hgjde for betydningen af gvrige faktorer. I denne del af
undersggelsen belyses ogsa omfanget og fordelingen af risikofaktorer.

Tilsvarende analyser er tidligere lavet, for sa vidt angar ungdomskriminalitet generelt, men ikke
med fokus pa de mest alvorligt ungdomskriminelle, som der er i denne undersggelse.



2. AFGRAENSNING AF KATEGORIERNE

Til brug for analyserne er der afgranset fire kategorier af barn og unge i alderen 10-17 ar. Kategori-
ernes betegnelse — sarligt *de alvorligt kriminelle’ og *de mest kriminelle’ — skal forstas ud fra et
bagrne- og ungdomskriminalitetsperspektiv. Det er givet, at i en sammenligning med a&ldre personer
med en lengere kriminel karriere ville dele af gruppernes kriminalitet fremsta mindre alvorlig end
tilfeldet er, nar der som her fokuseres pa de 10-17-arige.

De fire kategorier:

e Lovlydige (optreeder ikke i politiets register)
e Smakriminelle

e Alvorligt kriminelle

e Mest kriminelle

Denne afgraensning er sket ud fra kriminalitetens grovhed og hyppighed. Saledes er alle typer af
kriminalitet givet en veerdi ud fra en vurdering af, hvor alvorligt forholdet er set i et ungdomskrimi-
nalitetsperspektiv. Efterfalgende er veerdiantallet talt sammen. Optallingen er sket ud fra fglgende
principper:!

Mindre alvorlig kriminalitet er defineret som nogle typer af bluferdighedskraenkelse (verbal), bu-
tikstyveri, andre simple tyverier, brugstyveri af cykel og knallert m.v., indbrud i ubeboede bebyg-
gelser, sasom garager, og de fleste former for szrlovsovertraedelser. Ogsa uagtsomme forhold er
inkluderet i denne kategori. Alvorlig kriminalitet angar seksualforbrydelser, voldsforbrydelser samt
ejendomsforbrydelser som indbrud i beboelse og forretning, reveri og groft haerveerk. Enkelte seer-
lovsovertraedelser er ogsa omfattet, heriblandt lov om euforiserende stoffer (salg) og vabenloven.

Unge, der alene er mistaenkt/sigtet for mindre alvorlig kriminalitet, indgar i gruppen smakriminelle,
mens unge, der foruden eventuel mindre alvorlig kriminalitet er mistaenkt/sigtet for 1-2 alvorlige
forhold, indgar i kategorien af alvorligt kriminelle. De unge, som er mistenkt/sigtet for tre eller
flere alvorlige forhold, indgar i kategorien af mest kriminelle.? Visse former for kriminalitet anses
dog for at veere sa alvorlige, at blot et enkelt forhold er nok til, at den unge inkluderes i gruppen af
mest kriminelle. Det drejer sig om eksempelvis voldtegt, manddrab, groft rgveri (straffelovens §
288, stk. 2, hjemmergverier m.v.) og salg eller smugling af narkotika (straffelovens § 191).°

! Da der findes mere end 600 gerningskoder, er det falgende alene eksempler pé typer af lovovertraedelser, som skal
illustrere opgerelsesmaden i hovedtraek.

2 Forhold, der vedrarer pengefalsk, dokumentfalsk og de fleste typer af bedrageri, er ogsa omfattet, men hver af disse
kriminalitetsformer (malt pa gerningskodeniveau) teller hgjst som et alvorligt forhold. Dette er valgt for at undga, at
typer af lovovertraedelser, som ofte vil omfatte mere end en mistanke/sigtelse, i sig selv betyder, at den unge inkluderes
blandt gruppen af mest kriminelle.

3 Det haender, at typen af kriminalitet &ndres undervejs i sagsprocessen, séledes at en sag, der fx starter som et sarligt
farligt raveri (straffelovens § 288, stk. 2), senere viser sig at anga raveri efter straffelovens § 288, stk.1, eller der sker en



Som det fremgar, sker optzllingen pa baggrund af mistanker/sigtelser. Hvorvidt sigtelsen — for de af
de unge, der er over den kriminelle lavalder — efterfglgende farer til en feeldende strafferetlig afge-
relse, en frifindelse eller andet, er der altsa ikke taget hgjde for i afgraensningen af de tre kriminali-
tetskategorier. Arsagen til, at afgreensningen af grupperne tager udgangspunkt i mistanker/sigtelser
— og ikke afggrelser — er, at der i dette projekt ogsa er interesse for bgrn under den kriminelle laval-
der. Selve analyserne indeholder dog ogsa oplysninger om strafferetlige afgarelser.

3. OMFANGET AF°MEST KRIMINELLE’

En made at opgare starrelsen af kategorien af mest kriminelle er at tage udgangspunkt i en fadsels-
argang. Herved er maleperioden ensartet for alle i kategorien. I denne undersggelse fokuseres pa
argang 1996, da denne argang er mulig at fglge fra deres 10. til og med deres 17. ar i de tilgengeli-
ge data.

Som det ses af tabel 3.1, udger gruppen af mest kriminelle 1 pct. af hele argangen, mens hovedpar-
ten af de unge (85 pct.) ikke er registreret for kriminalitet, inden de bliver 18 ar.

Betragtes fordelingen alene inden for gruppen af unge, der er registreret for kriminalitet, svarer det
til, at de mest kriminelle unge udger 7 pct.

Tabel 3.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori.
Andel blandt unge

Antal personer Andel* registreret for kriminalitet
Lovlydige 60.051 85 % =
Smakriminelle 7.776 11 % 76 %
Alvorligt kriminelle 1.725 2% 17 %
Mest kriminelle 726 1% 7%
| alt 70.278° 100 % 100 %

4. MISTANKER OG SIGTELSER

4.1. Kriminalitetens omfang

Idet antallet af mistanker/sigtelser vedrgrende alvorlig kriminalitet indgar i afgransningen af de tre
ungdomskriminalitetskategorier, er det givet, at der — for sa vidt angér den alvorlige kriminalitet —
vil veere en skav fordeling af kriminalitetens omfang. At unge, der har begaet alvorlig kriminalitet,
typisk ogsa har begaet mange andre former for kriminalitet — og meget kriminalitet i det hele taget —

@ndring fra vold til trusler, fra tyveri til heeleri osv. | disse tilflde vil ogsa kriminalitetens art, som den fremgér pa
tidspunktet for mistanken/sigtelsen, blive endret. Dette sker dog kun i et par procent af sagerne.

4 At de enkelte andele ikke summerer til 100, skyldes afrunding af decimaltal.

% De 70.278 er folketal per 1. januar 2013 for fedselsdrgang 1996. www.statistikbanken.dk



http://www.statistikbanken.dk/

er illustreret i figur 4.1.1. Figuren viser, at selv om gruppen af mest kriminelle udger én pct. af ar-
gangen — og syv pct. af dem med en mistanke/sigtelse — sa star de for en tredjedel af den kriminali-
tet, som argangen er registreret for i alderen 10 til 17 ar. De tre grupper er i alt mistenkt/sigtet for
godt 29.000 forhold vedrgrende overtreedelse af straffeloven og seerlovene.

Figur 4.1.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori samt mistanker/sigtelser for-
delt efter kriminalitetskategori.
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Denne skave fordeling afspejles ogsa i det gennemsnitlige antal mistanker/sigtelser per person.
Gruppen af smakriminelle er i gennemsnit registreret for 1,7 kriminelle forhold, gruppen af alvorligt
kriminelle for 3,6 forhold og gruppen af mest kriminelle for 13,2 forhold per person. Dette kan ogsa
illustreres via fordelingen af antallet af mistanker/sigtelser inden for hver af de tre kriminalitetska-
tegorier, se figur 4.1.2.



Figur 4.1.2. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter kriminalitetskategori og
antal mistanker/sigtelser (kategoriseret).
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Som det fremgar af figur 4.1.2, er det relativt fa blandt de mest kriminelle, der alene er registreret
for et enkelt eller to forhold. Dette er ogsa forventeligt med tanke pa, hvordan gruppen er afgraenset.
Nar dette er sagt, er det dog ogsa en betragtelig del, der er mistenkt/sigtet for et stort antal forhold.
45 pct. af dem er saledes mistaenkt/sigtet for mere end ti forhold, heraf er knap halvdelen (svarende
til hver femte i hele gruppen) mistenkt/sigtet for mere end 20 forhold. Til sammenligning er en halv
pct. blandt de smakriminelle og fem pct. blandt de alvorligt kriminelle misteenkt/sigtet for mere end
ti forhold, og en pct. i sidstnaevnte gruppe er registreret for mere end 20 forhold.

Tilsvarende mgnstre ses, nar alene forhold vedrgrende straffelovsovertreedelser betragtes. Her er
selve afgraensningen af grupperne i endnu hgjere grad af betydning for resultatet.

| alt drejer det sig om knap 15.000 mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser for argang 1996.
Det ses af figur 4.1.3, at 30 pct. af disse mistanker/sigtelser angar kategorien af smakriminelle, sva-
rende til 0,6 i gennemsnit per ung i gruppen, mens godt hvert fjerde forhold vedrarer gruppen af
alvorligt kriminelle, svarende til 2,3 i gennemsnit per ung. Gruppen af mest kriminelle star for 44
pct. af disse forhold, svarende til ni mistanker/sigtelser i gennemsnit per person.



Figur 4.1.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori samt mistanker/sigtelser for
straffelovsovertraedelser fordelt efter kriminalitetskategori.
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Denne ulige fordeling ses ogsa ved, at mere end halvdelen af de mest kriminelle er mistenkt/sigtet
for mere end fem straffelovsovertreedelser, mens samme geelder for en pct. af de smakriminelle og
fem pct. blandt de alvorligt kriminelle, se figur 4.1.4.

Figur 4.1.4. Unge fra argang 1996 med en mistanke/sigtelse fordelt efter kriminalitetskategori og
antal mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser (kategoriseret).
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4.2. Kriminalitetens art

For sa vidt angar arten af den kriminalitet, de tre kategorier af ungdomskriminelle er mistenkt/sigtet
for, er det via selve afgraensningen af kategorierne givet, at de vil adskille sig fra hinanden med
hensyn til alvorlig kriminalitet. | dette afsnit belyses bade den alvorlige og den mindre alvorlige
kriminalitet.

Figur 4.2.1 viser mistanker/sigtelser for de tre kriminalitetsgrupper opdelt efter kriminalitetens art.
Det skal erindres, at grupperne ikke star for en lige stor andel af kriminaliteten, jf. afsnit 4.1. Figu-
ren viser altsa ikke antallet, men hvilke former for kriminalitet der er udbredte i de tre grupper.
Desuden er det vigtigt at veere opmaerksom pa, at arten af kriminaliteten i de angivne kategorier
ikke i alle tilfeelde vil dekke over det samme. Eksempelvis vil ejendomsforbrydelser ikke omfatte
indbrud i beboelse og forretning for de smakriminelle, mens dette vil vere tilfeeldet for de alvorligt
kriminelle og de mest kriminelle, jf. afgreensning af kategorierne.

Figur 4.2.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskatego-
ri og kriminalitetens art.
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Saerlovsovertredelser udger generelt en stor andel af kriminaliteten, nemlig halvdelen af mistanker-
ne/sigtelserne.® Denne andel er starst blandt de smékriminelle — svarende til to tredjedele af de kri-
minelle forhold, som de er registreret for — og mindst blandt de mest kriminelle, svarende til en
tredjedel af de forhold, som de er mistaenkt/sigtet for.

6 Det bemaerkes, at i sager, som vedrgrer personer under den kriminelle lavalder, og hvor der samtidig ikke er en anmel-
delse fra en borger, sasom de fleste feerdselslovsovertraedelser og gvrige serlovsovertraedelser, vil politiet typisk handte-
re sagen pa anden vis end ved at registrere det pageeldende forhold. Dette betyder, at andelen af sarlovsovertraedelser
antageligvis er underestimeret i opggrelsen.
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En anden stor del af ungdomskriminaliteten vedrgrer ejendomsforbrydelser. Omtrent hver tredje
mistanke/sigtelse vedrgrende de smakriminelle angar saledes ejendomsforbrydelser, mens tilsva-
rende gaelder for mere end hvert fjerde forhold begaet af alvorligt kriminelle og neesten halvdelen af
de mest kriminelles.

Voldskriminaliteten fylder cirka 15 pct. af kriminaliteten for bade de alvorligt kriminelle og de mest
kriminelle. At der ikke findes voldskriminalitet blandt gruppen af smakriminelles mistan-
ker/sigtelser, skyldes afgreensningen af denne gruppe.

Seksualforbrydelser og avrig straffelov — som blandt andet omfatter fornaermelig tiltale af offentlig
myndighed, falsk anklage, falsk anmeldelse, husfredskraenkelser m.v. — vedrgrer generelt en meget
lille del af de unges kriminalitet.

Figuren viser ogsa, at de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle ikke adskiller sig markant fra
hinanden med hensyn til fordelingen af kriminalitetens art, nar denne opgares i overordnede katego-
rier. Igen skal det understreges, at der antalsmaessigt set er forskel, idet de tre grupper ikke star for
lige store dele af kriminaliteten.

| tabel 4.2.1 er de stgrre kriminalitetskategorier — sarlovsovertreedelser, ejendomsforbrydelser og
voldsforbrydelser — belyst pa et mere detaljeret niveau.

Af de to kolonner yderst til hgjre ses, hvor stor en andel den pagaldende type af kriminalitet udger i
forhold til alle mistanker/sigtelser for argang 1996. Af voldskriminaliteten, som udger 8 pct. af det
samlede antal mistanker/sigtelser, angar halvdelen simpel vold. Blandt ejendomsforbrydelser — som
udger 40 pct. af samtlige forhold — er det seerligt butikstyverier og andre former for tyverier, der
forekommer hyppigt. For sa vidt angar saerlovsovertraedelser (som udger knap halvdelen af alle for-
hold), angar starsteparten ferdselslovsovertradelser.

Af de midterste kolonner, som angar de tre kriminalitetsgrupper blandt de unge, ses, hvor stor en
andel af den pagaldende type af kriminalitet som grupperne hver isar star for. Eksempelvis ses for
den samlede voldskriminalitet, at 62 pct. af mistankerne/sigtelserne herfor angar de mest kriminelle.
For en stor del af de forskellige typer af kriminalitet gaelder, at de mest kriminelle star for den ster-
ste andel. Det geelder saledes seksualforbrydelser, de fleste former for vold, indbrud, brugstyverier,
brandstiftelse, raverier m.v. Dog adskiller nogle former for kriminalitet sig fra dette mgnster, her-
iblandt butikstyveri, hvor de fleste forhold angar de smakriminelle, ligesom ogsa ferdselslovsover-
treedelser, overtraedelser af lov om euforiserende stoffer og harveerk for en stor dels vedkommende
angar de smakriminelle. Igen er det vigtigt at understrege, at gruppernes afgransning er af betyd-
ning for disse fordelinger, samt at grupperne ikke er lige store antalsmaessigt set.
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Tabel 4.2.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskatego-
ri og kriminalitetens art.

Smakriminelle A!vquigt 'Mgst Antal i Andel af
Kriminelle kriminelle alt alle forhold?”
Seksualforbrydelser 5% 31 % 64 % 253 1%
Voldsforbrydelser 0% 38 % 62 % 2.332 8 %
Manddrab inkl. forsgg 0% 0% 100 % 22 0%
Simpel vold 0% 50 % 50 % 1.221 4%
Alvorligere vold* 0% 33 % 67 % 237 1%
Trusler 0% 19 % 81 % 363 1%
Vold o.l. mod off. myndighed 1 %8 24 % 75 % 395 1%
Vold i gvrigt 0% 30 % 70 % 94 0%
Ejendomsforbrydelser 37 % 24 % 39 % 11.699 40 %
Indbrud (beboelse m.v.) 0% 21 % 79 % 1.070 4%
Indbrud (ubeboet) 10 % 23 % 67 % 305 1%
Butikstyveri 74 % 14 % 12 % 3.372 12 %
Andre tyverier 38 % 21 % 41 % 1.794 6 %
Brugstyveri 18 % 26 % 56 % 1.318 5%
Brandstiftelse 1% 40 % 59 % 280 1%
Raveri 0% 15 % 85 % 741 3%
Heerveerk 40 % 25 % 34 % 1.463 5%
Heeleri 38 % 19% 43 % 129 0%
Andre ejendomsforbrydelser 22 % 54 % 24 % 1.227 4%
@vrig straffelov 26 % 26 % 49 % 531 2%
Seerlovsovertraedelser 62 % 16 % 22 % 14.271 49 %
Feerdselslov 69 % 13 % 18 % 10.548 36 %
Lov om euforiserende stoffer 44 % 21 % 35 % 1.350 5%
Vabenlov 0% 36 % 64 % 555 2%
@vrig seerlov 55 % 21 % 24 % 1.818 6 %

*inkl. szrlig alvorlig vold (angér kun 1 forhold)

Betragtes alene de mest kriminelle unge, og tages der udgangspunkt i personer i stedet for kriminel-
le forhold, viser beregninger, at 65 pct. af disse unge er mistenkt/sigtet for vold og 38 pct. er mis-
tenkt/sigtet for raveri.

Med henblik pa at undersgge, om de mest kriminelle adskiller sig fra de evrige grupper af ung-
domskriminelle ved at debutere med en anden type af kriminalitet, end andre unge ger, er der set pa
arten af debutkriminalitet, se figur 4.2.2.

Som forventet adskiller de smakriminelle sig markant fra de to gvrige grupper, mens de alvorligt
kriminelle og mest kriminelle i hgjere grad ligner hinanden. Dog er der en starre del af de mest kri-
minelle, der debuterer med seksualforbrydelser, andre tyverier (lomme-, tasketyverier m.v.), rgveri-

7 At de enkelte andele ved underkategorierne ikke i alle tilfeelde summerer til den angivne andel for hovedkategorien,
skyldes afrunding af decimaltal.
8 Angér 3 sager vedrerende “le&gge hindring i vejen for udforelse af offentlig tjeneste.”
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er og heaerveerk, mens simpel vold, ejendomsforbrydelser i gvrigt (bedragerier, dokumentfalsk m.v.)
og sarlovsovertreedelser sjeldnere er den form for kriminalitet, de forst begar, sammenlignet med
de alvorligt kriminelle. Heller ikke disse forskelle kan ses uafhangigt af maden, hvorpa grupperne
er afgraenset. Endelig kan navnes, at andelen, der debuterer med indbrud i beboelse eller forretning
m.v., ikke er forskellig i de to grupper.

Figur 4.2.2. Antal mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitets-
kategori og kriminalitetens art ved debutforholdet.
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Ved denne sammenligning er det vigtigt at huske pa, at de unge i de tre kriminalitetskategorier alle
er mistenkt/sigtet for mindst et forhold — og dermed indgar i figuren indeholdende debutkriminali-
tet — samt at gruppen af mest kriminelle er mindre end de gvrige grupper; omtrent 2% gang mindre
end gruppen af alvorligt kriminelle og cirka ti gange mindre end gruppen af smakriminelle. Det
betyder eksempelvis, at selv om andelen af indbrud i beboelse og forretning som debutkriminalitet
er nogenlunde ens blandt de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle, vil det se anderledes ud,
hvis billedet vendes om — og der saledes i stedet tages udgangspunkt i, hvor stor en del af denne
type af debutkriminalitet der er begaet af de to grupper. Cirka 70 pct. af dem, der debuterer med
indbrud i beboelse og forretning, indgar saledes i gruppen af alvorligt kriminelle, mens de resteren-
de cirka 30 pct. angar de mest kriminelle. Og blandt de unge, der debuterer med butikstyveri, indgar
knap 85 pct. i gruppen af smakriminelle, godt hver tiende vedrarer de alvorligt kriminelle og de
resterende fem pct. angar de mest kriminelle.

Anden forskning har belyst spagrgsmalet om strategiske forbrydelser, det vil sige, i hvilket omfang
det er muligt ud fra personers debutkriminalitet at forudsige en lang eller intensiv kriminel karriere.
Svenske undersggelser peger pa raveri, brugstyveri af motorkeretgj og vold m.v. mod person i of-
fentlig tjeneste som strategiske forbrydelser, mens en tidligere dansk undersggelse ikke har fundet
lignende resultater (BRA-rapport 2000; Brottsférebyggande rédet 2011; Kyvsgaard 2002). | denne
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undersggelse er det ikke muligt at lave tilsvarende analyser, da kriminalitetens art i sig selv er af
betydning for kategoriseringen af de ungdomskriminelle, og da der heller ikke indgar oplysninger
om de unges kriminalitet i voksenarene.

4.3. Kriminalitet begaet sammen med jeevnaldrende

At bega kriminalitet i forening med andre er mest udbredt blandt unge. Eksempelvis viser en under-
segelse af vold begaet alene og i forening med andre, at vold begaet i grupper primart er et ung-
domsfaenomen (Pedersen 2015). Dog er der tidligere set et fald i andelen af ungdomskriminalitet,
der begas med andre (Clausen et al. 2009; Justitsministeriets Forskningskontor 2016). Dette afsnit
omhandler alene kriminalitet begaet i forening med andre bgrn og unge, da de data, som denne ana-
lyse er baseret pa, kun indeholder oplysninger om unge i alderen 10-17 ar.

Opdeles kriminaliteten® efter antallet af bgrn og unge, der er mistenkt/sigtet i sagen, viser figur
4.3.1, at det for alle grupperne geelder, at der i stgrsteparten af tilfeeldene alene er én mistenkt/sigtet
i sagen. For de mest kriminelle er der dog sammenlignet med gruppen af smakriminelle en noget
starre andel af kriminaliteten, der er begaet i forening med andre bgrn og unge, mens der pa dette
omrade ikke ses store forskelle mellem de mest kriminelle og de alvorligt kriminelle.

Figur 4.3.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskatego-
ri og antal unge sigtet/mistaenkt i samme sag.
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% Det bemarkes, at tlleenheden i denne opgarelse er mistanker/sigtelser og ikke sager (dvs. en sag med fire mistaenk-
te/sigtede personer indgar fire gange i beregningen med verdien fire hver gang og ikke én gang med verdien fire).
Dette skyldes, at opgarelsen samtidig skal opdeles i kriminalitetskategorier, hvilket ikke er muligt, hvis der tages ud-
gangspunkt i sagernes journalnummer. Af denne arsag vil de angivne andele af medsigtede ikke veere sammenligning
med fx opggarelser i rapporter om udviklingen i bgrne- og ungdomskriminalitet (Justitsministeriets Forskningskontor
2015).




| forhold til de enkelte registrerede kriminelle handlinger svarer det til, at de smakriminelle i gen-
nemsnit har veeret 1,3 om at begad dem og savel de alvorligt kriminelle som de mest kriminelle 1,6. |
de tilfeelde, hvor de mest kriminelle unge er mistenkt/sigtede sammen med andre, er der i cirka 80
pct. tale om medsigtede, der har begaet tilsvarende alvorlig kriminalitet og dermed ogsa er kategori-
seret som hgrende blandt de mest kriminelle. Dette resultat kan — i lighed med flere af de tidligere
resultater — ikke ses uafhaengigt af den made, hvorpa grupperne er afgreenset.

Antallet af gerningspersoner bgr dog ikke betragtes uafhaengigt af kriminalitetens art. For serlovs-
overtraedelser er der eksempelvis oftest kun én person mistaenkt/sigtet. Idet seerlovsovertraedelser er
seerlig udbredt blandt de smakriminelle, jf. det tidligere, vil dette afspejles i andelen af mistan-
ker/sigtelser med henholdsvis en eller flere gerningspersoner i samme sag. Nar alene straffelovs-
overtreedelser inkluderes, ser billedet saledes noget anderledes ud, jf. figur 4.3.2, og forskellen mel-
lem grupperne forsvinder.

Figur 4.3.2. Mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser vedrgrende unge fra argang 1996 for-
delt efter kriminalitetskategori og antal personer mistenkt/sigtet i sagen.
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For straffelovsovertraedelser svarer det til, at de smakriminelle har vaeret 1,8 gerningsperson per
kriminelle forhold og savel de alvorligt kriminelle som de mest kriminelle 1,9. Ogsa her gelder, at
medsigtede for de mest kriminelles vedkommende i cirka fire ud af fem tilfeelde involverer andre
unge i kategorien af mest kriminelle.

Nar der skelnes mellem forskellige typer af straffelovsovertraedelser, ses ogsa forskelle i antallet af
unge gerningspersoner. Det gennemsnitlige antal gerningspersoner er hgjst for rgveri (2,5), brand-
stiftelse (2,5), forsgg pa manddrab (2,4), alvorligere vold (2,3), haerverk (2,2) og indbrud i beboelse
og forretning (2,2), mens det er noget lavere for fx vold og trusler mod offentlig myndighed (1,2),
seksualforbrydelser (1,4) og butikstyveri (1,7).



4.4. Gerningstidspunkt og -sted

Tidspunktet for de unges kriminalitet ligger ofte i den periode, hvor de kan antages at veere mest
uden for voksenkontrol, nemlig i eftermiddagstimerne efter skoletid og inden familien samles i
hjemmet. Det gelder alle tre kategorier af ungdomskriminelle, se figur 4.4.1. Der ses ogsa et ud-
sving for de smakriminelle i timerne omkring kl. 8 om morgenen, hvilket hovedsageligt angar over-
treedelser af ferdselsloven. Blandt de unge, som har begaet alvorlig kriminalitet — bade de alvorligt
kriminelle og de mest kriminelle — ses desuden, at en relativ stor andel af deres kriminalitet er bega-
et i de sene aftentimer og tidlige nattetimer.

Figur 4.4.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter gerningstidspunkt
og kriminalitetskategori.
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Som figur 4.4.2 viser, bliver de ovenfor beskrevne forskelle mellem de smakriminelle og de gvrige
mere udtalte, nar der alene ses pa straffelovsovertreedelser. Den store andel af de smakriminelles
mistanker/sigtelser, der finder sted om eftermiddagen, angar farst og fremmest butikstyverier, som
udger en stor andel af de smakriminelles straffelovsovertraedelser. De mest kriminelle adskiller sig
fortsat ikke markant fra gruppen af alvorligt kriminelle.
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Figur 4.4.2. Mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser vedrgrende unge fra argang 1996 for-
delt efter gerningstidspunkt og kriminalitetskategori.
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For den kriminalitet, der er begaet af de mest kriminelle unge, ses, at gerningstidspunktet varierer
for de forskellige typer af kriminalitet, jf. figur 4.4.3. Mens gerningstidspunktet for indbrud fluktue-
rer set over hele dggnet — med nogle udsving i morgen- og formiddagstimerne — forekommer vold
og i serlig grad reveri oftere i eftermiddagstimerne og om aftenen. For sa vidt angar vold og reveri,
bekrefter dette delvist billedet, som ogsa er vist i andre undersggelser, nemlig at disse former for
lovovertreedelser ofte foregar om aftenen/natten (Kyvsgaard 2008; Pedersen et al. 2016). Samtidig
ses der dog ogsa afvigelser fra dette billede, idet en del af de mest kriminelle unges vold finder sted
om eftermiddagen og kun en lille andel i de sene nattetimer. Dette kan teenkes at haenge sammen
med deres unge alder.
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Figur 4.4.3. Mistanker/sigtelser for straffelovsovertreedelser vedrgrende de mest kriminelle unge fra
argang 1996 fordelt efter gerningstidspunkt og kriminalitetens art.
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Med hensyn til hvilken ugedag kriminaliteten begas, forekommer der ikke store forskelle hen over
ugen, se figur 4.4.4. Kriminalitet begaet af de alvorligt og de mest kriminelle synes dog at fordele
sig lidt mere jeevnt over ugens dage end for de smakriminelle, hvis kriminalitet i mindre omfang
finder sted i weekenden. Figuren omfatter mistanker/sigtelser vedrgrende alle forhold, men inklude-
res alene straffelovsovertraedelser, viser beregninger en tilsvarende fordeling. Den relativt jeevne
fordeling hen over ugens dage afviger noget fra andre undersggelser, som viser en koncentration
omkring weekenden (Pedersen et al. 2016; Kyvsgaard 2008). Igen kan denne forskel tenkes at
hange sammen med, at undersggelsen her kun angar bgrn og unge.

Figur 4.4.4. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter ugedag for ger-
ningstidspunktet.
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Med hensyn til kriminalitet begaet af de mest kriminelle unge ses ikke store variationer i, hvilken
ugedag de forskellige typer af kriminalitet er begaet, jf. figur 4.4.5. Dog forekommer indbrud rela-
tivt ofte om fredage.

Figur 4.4.5. Mistanker/sigtelser vedrgrende de mest kriminelle unge fra argang 1996 fordelt efter
ugedag for gerningstidspunkt og kriminalitetens art.
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Det er velkendt, at kriminalitet er mere udbredt i storbyer end i mindre byer og pa landet. Dog har
bgrne- og ungdomskriminaliteten udviklet sig i retning af mindre forskelle i kriminalitetsfrekvensen
blandt bgrn og unge, der er bosat i kommuner med henholdsvis hgj og lav urbaniseringsgrad
(Justitsministeriets Forskningskontor 2016).

Som det ses af figur 4.4.6, der viser, hvilken region eller kommune det kriminelle forhold er begaet
i, har de mest kriminelle begaet er en relativ stor del af deres lovovertreedelser i de starre byer —
Kgbenhavn, Aarhus og Odense — til sammenligning med, hvor stor en andel af befolkningen i den
aldersgruppe der er bosat i omradet. Eksempelvis for Kgbenhavns vedkommende geelder det for 17
pct. af de mest kriminelles mistanker/sigtelser, at gerningsstedet ligger i dette omrade, mens det kun
er 7 pct. af de 10-17arige, der har bopzl i samme omrade. Dette peger p4, at nar bgrn og unge begar
kriminalitet, sker det ikke altid lige i neerheden af deres bopzl, men ofte ogsa i de storbyer, hvor de
unge formodentlig faerdes i fritiden. Analyser af de unges bopzl indgar i afsnit 6.4.
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Figur 4.4.6. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter gerningssted og
kriminalitetskategori og samt hele befolkningen i alderen 10-17 ar fordelt efter bopalsomrade.
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5. STRAFFERETLIGE AFGYRELSER

Formalet med dette kapitel er at belyse, hvordan de mest kriminelle unge adskiller sig fra andre
unge fra argang 1996 med hensyn til omfang og art af strafferetlige afgarelser. Til forskel fra oven-
stadende analyser omfatter dette kapitel alene den del af de unges kriminalitet, der har fart til fel-
dende strafferetlige afgarelser. Oplysningerne stammer fra Det Centrale Kriminalregister og vedrg-
rer perioden 2011-2014, dvs. drgang 1996 hovedsageligt i alderen 15-17 &r.1° For alle unge indgér
afgerelser frem til 1. januar 2015, hvilket betyder, at der ogsa indgar afggrelser, som vedrarer kri-
minalitet, der er begaet og idemt, efter den unge er fyldt 18 ar. Badesager for visse saerlovsovertrae-
delser indgdr ikke i dette register. Det drejer sig — med visse undtagelser — om bgder pa under 2.500
kr. for overtreedelse af feerdselsloven og bgder pa mindre end 1.000 kr. for overtraedelse af hoved-
parten af de gvrige s&rlove.

5.1. Kriminalitetens omfang

Figur 5.1.1 viser de tre kategorier af unge fra argang 1996 fordelt efter antallet af strafferetlige afge-
relser i perioden 2011-2014. | alt drejer det sig om ca. 10.000 afgerelser. Blandt de smakriminelle
har knap halvdelen af de unge aldrig modtaget en afgarelse, som er registreret i Kriminalregistret.!!

10 Det bemaerkes, at nogle af de unge fra drgang 1996 kan vere blevet degmt i 2010, idet den kriminelle lavalder pr. 1.
juli 2010 blev sat ned til 14 ar. Afgarelser fra 2010 indgar imidlertid ikke i datamaterialet.

11 Blandt disse indgar bade personer, som har modtaget en ikke-feeldende afgarelse og personer, som har modtaget en
sadan, men ikke er registreret med en afgarelse i Kriminalregisteret. De sidstnavnte er dem, som udelukkende har faet
mindre bgder for seerlovsovertraedelser, udelukkende har veeret mistaenkt for kriminalitet, da de var under den kriminelle
lavalder, og/eller udelukkende er sigtet for kriminalitet i 2014, hvor afgarelsen ikke er truffet inden udgangen af aret.
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Det samme gelder for godt en fjerdedel af de alvorligt kriminelle og hver tiende af de mest krimi-
nelle. For bade de smakriminelle og de alvorligt kriminelle har omkring fire ud af ti har modtaget en
enkelt afgarelse mod en femtedel af de mest kriminelle. Blot tre pct. af de smakriminelle har mod-
taget tre eller flere afgarelser, mens det drejer sig om 15 pct. af de alvorligt kriminelle. Blandt de
mest kriminelle er andelen pa 55 pct.

Figur 5.1.1. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter kriminalitetskategori og
antal strafferetlige afgarelser.
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En strafferetlig afgerelse kan anga sigtelser for et enkelt eller flere kriminelle forhold. Blandt de
unge, der har modtaget feeldende afgarelser i perioden 2011-2014, er der for de smakriminelles
vedkommende i gennemsnit tale om 1,7 forhold, for de alvorligt kriminelle 2,7 forhold, mens de
mest kriminelle i gennemsnit har modtaget feeldende afgarelser for 7,7 forhold i perioden.

Den afgraensning, der pa baggrund af mistanker og sigtelser er lavet af grupperne smakriminelle,
alvorligt kriminelle og mest kriminelle unge, ser saledes ud at vere i stand til ogsa at differentiere
ganske godt mellem de unge i forhold til antallet af strafferetlige afgarelser. Sammenlignet med de
gvrige to kategorier er de mest kriminelle saledes bade idgmt flere feeldende strafferetlige afgerelser
og har flere forhold per sanktion. De smakriminelle befinder sig klart i den anden ende af skalaen.

5.2. Afggrelsens art

Tabel 5.2.1 viser afgarelsens art for de strafferetlige afgarelser, som argang 1996 er idgmt i perio-
den 2011 til 2014. Som det fremgar, er bader den hyppigste form for strafferetlig afgerelse i alle tre
kategorier af unge. Som ventet, er det primert de mest kriminelle unge, der er idemt ubetingede
domme og ungdomssanktioner. Set ud fra antallet af ubetingede domme og ungdomssanktioner, er
det mere end ni ud af ti, der idemmes de mest kriminelle unge.
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Tabel 5.2.1. Strafferetlige afggrelser idemt unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori
og afgarelsens art.

Smakriminelle Alvorligt Mest
kriminelle kriminelle

Ubetinget dom 0% 1% 9%
Ungdomssanktion 0% 0% 3%
Foranstaltningsdom 0% 1% 1%
Betinget dom 1% 25 % 24 %
Bade 98 % 69 % 57 %
Tiltalefrafald m.v. 1% 5% 6 %
| alt 100 % 100 % 100 %

Af figur 5.2.1 fremgar antallet af bgdeafgarelser for de unge i de tre kriminalitetskategorier. Over
halvdelen af de unge i alle tre kategorier er registreret i Kriminalregisteret for en eller flere bgder.
For de smakriminelle og de alvorligt kriminelle unge drejer det sig typisk om en enkelt bgde. Blandt
de mest kriminelle er andelen, der er idemt henholdsvis en, to og tre-fire beder omtrent lige store —
nemlig cirka 20 pct., mens ti pct. er idemt fem eller flere bader.

Figur 5.2.1. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter kriminalitetskategori og
antal bgder.
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Af figur 5.2.2 fremgar, at det kun er ganske fa af de smakriminelle, der er idgmt en betinget dom,
og de, der er, er udelukkende idgmt en enkelt. Blandt de alvorligt kriminelle er 29 pct. idemt en
betinget dom, mens én pct. er idemt to eller flere domme. Blandt de mest kriminelle er 38 pct.
idgmt én betinget dom, mens 13 pct. er idgmt to og fire pct. tre eller flere domme.
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Figur 5.2.2. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter kriminalitetskategori og
antal betingede domme.
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Af figur 5.2.3 fremgar, hvor store andele af de unge i de tre kriminalitetskategorier der er idgmt én
eller flere ubetingede domme. Blandt de smakriminelle er der kun enkelte, der er idemt en ubetinget
dom,*? mens der blandt de alvorligt kriminelle er to pct., der er idgmt hgjst to ubetingede domme.
Blandt de mest kriminelle er knap 20 pct. idemt én ubetinget dom, mens otte pct. er idgmt to, og to
pct. er idemt tre eller flere ubetingede domme.

Figur 5.2.3. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter kriminalitetskategori og
antal ubetingede domme (inkl. ungdomssanktioner).
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12 Af de mere end 7.500 unge i denne kategori er det tre personer, der er idgmt en ubetinget afgarelse, og det er i alle
tilfeelde efter, at de er fyldt 18 ar. Gerningstidspunktet for kriminaliteten har ligget efter den alder (10-17 &r), hvorudfra
kriminalitetskategorierne er afgreenset, hvilket kan forklare, hvorfor de er kategoriseret som smékriminelle, samtidig
med at de har begaet sa alvorlig kriminalitet, at det har fert til en ubetinget dom. Som naevnt, drejer det sig dog alene
om tre domme.
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Det er ogsa de mest kriminelle unge, der er idemt de leengste straffe, jf. figur 5.2.4.1* Mens knap
halvdelen af de ubetingede domme, som de alvorligt kriminelle er idgmt, er udmalt til maksimalt 30
dage, geelder dette for mindre end hver femte af de ubetingede domme idgmt de mest kriminelle.
Cirka hver syvende af de ubetingede domme, de er idemt, har en strafleengde pa mere end ét ar. |
gennemsnit er leengden af deres ubetingede domme pa ni maneder, mens den for de alvorligt krimi-
nelle er pa knap tre maneder.

Figur 5.2.4. Ubetingede domme idgmt unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og
strafleengde.**
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5.3. Kriminalitetens art

Som det fremgar af det ovenstdende, er der ogsa betydelige forskelle mellem de tre grupper af ung-
domskriminelle, nar der tages udgangspunkt i feeldende strafferetlige afgerelser i stedet for mistan-
ker/sigtelser. | det fglgende belyses fordelingen af kriminalitetens art pa baggrund af de feldende
strafferetlige afgarelser, idet det ogsa vil kunne vise, om der er forskel set i forhold til fordelingen
af kriminalitetens art baseret pa mistanker/sigtelser, jf. de tidligere opgerelser i afsnit 4.2.

Af figur 5.3.1 fremgar kriminalitetens art for hovedforholdet i de tilfelde, hvor den unge har mod-
taget en strafferetlig afgerelse. Bade blandt de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle vedrgrer
knap hver femte af afggrelserne vold. Andelene, som angar sarlovsovertradelser og ejendomsfor-
brydelser, er omtrent lige store — i begge grupper drejer det sig om cirka 40 pct. | gruppen af sma-
kriminelle er fordelingen noget anderledes. Godt to tredjedele af deres afgarelser vedrarer serlovs-
overtraedelser, mens knap en tredjedel angar ejendomsforbrydelser. Det bemaerkes, at det, som tidli-

13 De smakriminelle indgar ikke i figuren, idet kun ganske fa fra denne kategori er idemt ubetingede domme.
141 10 pct. af dommene er straffens leengde ikke oplyst.
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gere navnt, ikke er alle bagder for serlovsovertraedelser, der registreres i Kriminalregisteret. Det
betyder, at andelen af serlovsovertreedelser reelt er starre end det, der fremgar af figur 5.3.1. Samlet
set afviger denne fordeling af kriminalitetens art ikke markant fra fordelingen baseret pa mistanker
og sigtelser, jf. afsnit 4.2.

Figur 5.3.1. Strafferetlige afgarelser idemt unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori
og kriminalitetens art.
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For sa vidt angar serlovsovertraedelserne, geelder for alle grupper, at overtreedelserne primeert angar
feerdselsloven og dernzst lov om euforiserende stoffer.

Ejendomsforbrydelserne angar for de smakriminelles vedkommende hovedsageligt butikstyverier
(knap to tredjedele af ejendomsforbrydelserne). Den resterende del vedrgrer primeart haerverk,
brugstyverier og andre tyverier. Ogsa blandt de alvorligt kriminelle er butikstyveri den hyppigst
forekommende form for ejendomsforbrydelse, idet de dog alene udger en fjerdedel af ejendomsfor-
brydelserne. Brugstyverier, bedrageri m.v. og indbrud forekommer ogsa hyppigt. De mest kriminel-
les ejendomsforbrydelser bestar primert af indbrud, butikstyveri, brugstyveri, andre tyverier og
roveri.

Blandt de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle udger simpel vold den stgrste andel af volds-
forbrydelserne, henholdsvis 74 pct. og 51 pct. Dernast fglger vold mod offentlig myndighed.

Af figur 5.3.2 fremgar kriminalitetens art for hovedforholdet i de domme, der er resulteret i en ube-
tinget frihedsstraf. Der er tale om de mest alvorlige former for kriminalitet, hvilket afspejler sig i, at
der er en anden fordeling af kriminalitetens art end den, der er vist ovenfor. Ejendomsforbrydelser
ligger bag godt halvdelen af dommene for begge grupper, og rgveri er den form, der forekommer
hyppigst. Voldsforbrydelser udgar omkring 40 pct. af sagerne, heraf farst og fremmest simpel vold.
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Figur 5.3.2. Ubetingede domme idgmt unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og
kriminalitetens art.
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6. ARGANG 1996. KARAKTERISTIK AF DE UNGE

6.1. Kgn

Figur 6.1.1 viser kansfordelingen blandt de unge. Mens kgnsfordelingen blandt de lovlydige, der
som naevnt udger langt starstedelen af argang 1996, er nogenlunde ligelig, ses en overvegt af dren-
ge blandt de unge, der er registreret for kriminalitet. Drenge udger nasten tre fjerdedele af de unge
med en mistanke/sigtelse. Andelen er dog ikke ens i de tre grupper af kriminelle. I gruppen af sma-
kriminelle udger drengene syv ud af ti, mens det drejer sig om knap otte ud af ti blandt de alvorligt
kriminelle og mere end ni ud af ti af de mest kriminelle unge.

Figur 6.1.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og ken
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Ikke alene er andelen af drenge stgrre end andelen af piger blandt de unge, der har begaet kriminali-
tet, men drengene begar ogsa mere kriminalitet end pigerne, hvilket bevirker, at fordelingen bliver
endnu mere skaev, nar antallet af mistanker/sigtelser opgares efter kan, se tabel 6.1.1.



Tabel 6.1.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskatego-
ri og ken samt det gennemsnitlige antal mistanker/sigtelser for hhv. drenge og piger.

Andel mistanker/ Andel mistanker/ Piger. Drenge.
sigtelser sigtelser Antal mistanker/  Antal mistanker/
der angar piger  der angar drenge sigtelser (gns) sigtelser (gns)
Smakriminelle 28 % 73 % 1,6 1,8
Alvorligt kriminelle 17 % 83 % 2,6 3,9
Mest kriminelle 5% 95 % 7,7 13,9
| alt 18 % 82 % 1,8 3,2

Tilsvarende analyser er lavet med udgangspunkt i strafferetlige afgarelser, og de viser ligeledes en
uens kensfordeling; cirka fire ud af fem feeldende strafferetlige afgarelser angar drenge, og for alene
ubetingede domme er andelen mere end ni ud af ti.

Pigernes kriminalitet, som altsa samlet set udger en veasentlig mindre andel end drengenes, fordeler
sig ogsa anderledes end drengenes med hensyn til kriminalitetens art. Tabel 6.1.2 — som opggr, hvor
stor en del af de forskellige typer af kriminalitet, der er begaet af henholdsvis drenge og piger fra de
tre kriminalitetskategorier — viser, at uanset typen af kriminalitet sa er det for alle kriminalitetsgrup-
per drengene, der star for den sterste andel.

Tabel 6.1.2. Mistanker/sigtelser vedrgrende unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskatego-
ri og ken samt kriminalitetens art.

A_qurllgt Mest kriminelle
kriminelle | alt* Andel

Pige Dreng Pige Dreng Pige Dreng

Smaéakriminelle

Seksualforbrydelser 0% 4% 1% 30 % 2% 62 % ;2250/30 1%
Voldsforbrydelser 0% 0%  10% 28% 7% 5% > 8%
Ejendomsforbrydelser 17 % 20 % 5% 19 % 2% 37 % Nicl)cl)OG/(S)aG 40 %
@rig straffelov 9%  17% 8%  17% 3%  46% o0 2%
Seerlovsovertraedelser 11% 51 % 1% 15% 1% 22 % ni(l)gg/;o 49 %

*Ved 5 mistanker/sigtelser er der ikke oplysning om kgn

En mere detaljeret opgerelse af fordelingen af henholdsvis piger og drenges kriminalitet ses af tabel
6.1.3, som alene angar gruppen af mest kriminelle. I denne tabel er fordelingen vendt om, saledes at
den viser, hvor stor en del af henholdsvis piger og drenges kriminalitet der vedrarer de forskellige
typer af kriminalitet. En sterre andel af drengenes end pigernes kriminalitet vedrgrer serlovsover-
treedelser. For begge kan gealder, at overtraeedelser af serlovgivning oftest angar feerdselsloven. Ogsa
brugstyverier, indbrud i beboelse, forretning m.v. samt raverier udger en starre andel af drengenes
kriminalitet end af pigernes. Modsat vedrarer en stgrre andel af pigernes kriminalitet butikstyverier,
trusler og vold (simpel vold).
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Tabel 6.1.3. Mistanker/sigtelser vedrgrende kategorien mest kriminelle fordelt efter ken og krimina-
litetens art.

Pige Dreng

Antal Andel Antal Andel
Seksualforbrydelser 6 1% 157 2%
Voldsforbrydelser 155 34 % 1.289 14 %
Manddrab inkl. forsgg 0 0% 22 0%
Simpel vold 87 19 % 519 6 %
Alvorligere vold* 10 2% 149 2%
Trusler 31 7% 264 3%
Vold o.l. mod off. myndighed 22 5% 274 3%
Vold i gvrigt 5 1% 61 1%
Ejendomsforbrydelser 207 45 % 4.367 48 %
Indbrud (beboelse m.v.) 23 5% 826 9%
Indbrud (ubeboet) 4 1% 199 2%
Butikstyveri 58 13 % 353 4%
Andre tyverier 42 9% 692 8 %
Brugstyveri 15 3% 718 8 %
Brandstiftelse 6 1% 160 2%
Raveri 19 4% 606 7%
Heerveerk 20 4% 482 5%
Heeleri 5 1% 50 1%
Andre ejendomsforbrydelser 15 3% 281 3%
@vrig straffelov 15 3% 243 3%
Seerlovsovertreedelser 74 16 % 3.084 34 %
Feerdselslov 37 8 % 1.853 20 %
Lov om euforiserende stoffer 16 4% 462 5%
Vabenlov 13 3% 344 4%
@vrig seerlov 8 2% 425 5%
| alt 457 100 % 9140 100 %

*Inkl. saerlig alvorlig vold (1 tilflde)

6.2. Alder

Det er kendt viden, at kriminaliteten topper i ungdomsarene. | 10-arsalderen er det relativt fa, der er
registreret med en mistanke/sigtelse, hvorefter dette antal stiger frem til 19-arsalderen for herefter at
mindske igen®® (Justitsministeriets Forskningskontor 2016).

15 Dette toppunkt for antal misteenkte/sigtede har flyttet sig: 1 2006 var det 16-arige, som der var flest mistaenkte/sigtede
af, i 2009 var toppunktet rykket til 18-arige og i 2012 og 2015 til de 19-arige.

29



Et tilsvarende billede ses i denne undersggelse. For alle tre kategorier geelder, at sterstedelen — mel-
lem cirka 75 pct. og 85 pct. — af den kriminalitet, de 10-17-arige er mistenkt eller sigtet for, er be-
gaet, da de var 15-17 ar, jf. figur 6.2.1. Gruppen af mest kriminelle adskiller sig ikke veesentligt fra
de gvrige grupper i den henseende.

Figur 6.2.1. Mistanker/sigtelser vedrgrende bgrn og unge fra argang 1996 fordelt efter kriminali-
tetskategori og alder pa gerningstidspunkt.
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Ses der i stedet pa, hvornar personerne i de enkelte grupper debuterede med kriminalitet, bliver bil-
ledet et noget andet. Som figur 6.2.2 viser, er det en stgrre andel af de mest kriminelle end af de
unge i de gvrige grupper, som debuterer i en tidlig alder. Mere end 60 pct. af de mest kriminelle er
saledes mistaenkt for kriminalitet, inden de fylder 15 ar, mens tilsvarende gaelder for godt 40 pct. af
de alvorligt kriminelle og knap 20 pct. af de smakriminelle.
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Figur 6.2.2. Barn og unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og alder pa tidspunkt
for kriminel debut.
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At de mest kriminelle debuterer tidligere end de gvrige, kan ogsa illustreres ved at opgare andelen
inden for hver kriminalitetskategori med mindst en mistanke/sigtelse fordelt efter alder, se figur
6.2.3. | denne opgarelse er alene straffelovsovertraedelser inkluderet, men det ses — i lighed med
ovenfor — at meget fa er mistaenkt/sigtet for straffelovsovertraedelser i en alder af 10 ar, samt at den-
ne andel gger mere og hurtigere for de mest kriminelle end for de gvrige. At andelen er tet pa 100
pct. ved det 17. ar for de mest kriminelle, er ogsa forventeligt med tanke pa afgraesningen af grup-
pen.

Figur 6.2.3. Bgrn og unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og andel mis-
teenkt/sigtet for mindst en straffelovsovertreedelse, fordelt efter alder.
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Figur 6.2.4, som kun angar de mest kriminelle bgrn og unge, viser, hvilken alder de har pa det tids-
punkt, hvor de har begaet sa meget alvorlig kriminalitet, at de betegnes som en del af de mest kri-
minelle. Som figuren viser, er det meget fa, der indgar i kategorien som helt unge, og andelen stiger
med alderen.

Figur 6.2.4. Kategorien af mest kriminelle bgrn og unge fra argang 1996 fordelt efter gerningsal-
der for den mistanke/sigtelse, der betyder, at de betegnes som en del af de mest kriminelle.
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Som ventet afspejler dette sig ogsa i antallet af forhold, som de mest kriminelle er registreret for i
forskellige aldre, se figur 6.2.5. Figuren viser ikke akkumulerede andele, men er en opgarelse over
antallet af registrerede forhold per alderstrin for de mest kriminelle. Langt stgrstedelen af de mest
kriminelle er ikke registreret for kriminalitet i de yngste ar, mens denne andel mindsker, jo aldre de
unge bliver. Modsat stiger andelen, som inden for samme alderstrin er misteenkt/sigtet for mere end
fem forhold fra 0 pct. blandt de 10-arige til hver femte af de 16-arige og hver fjerde af de 17-arige.
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Figur 6.2.5. Kategorien af mest kriminelle bgrn og unge fra argang 1996 fordelt efter antal mistan-
ker/sigtelser per alder.
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For sa vidt angar kriminalitetens art, sker der ogsa a&ndringer, jo &ldre de mest kriminelle bliver, se
figur 6.2.6, der angar fordelingen af typen af den begaede kriminalitet. Alene straffelovsovertraedel-
ser er inkluderet.'® | overensstemmelse med det samlede billede udger seksualforbrydelser og gvrig
straffelov pa alle alderstrin kun en mindre del af mistankerne/sigtelserne. For de mest kriminelle
unge fra argang 1996 gges andelen af voldskriminalitet i takt med, at de unge bliver &ldre. Stignin-
gen sker sarligt fra 10 til 11 ars alderen. Forggelsen fortsztter i alderen 12-17 ar, men meget min-
dre markant.

16 Som tidligere naevnt, vil politiet typisk handtere sager — som vedrarer personer under den kriminelle lavalder, og hvor
der samtidig ikke er en anmeldelse fra en borger, sdsom de fleste feerdselslovsovertraedelser og gvrige szerlovsovertrae-
delser — pa anden vis end ved at registrere det pagaldende forhold. Dette betyder, at serlovsovertraedelser mindre ofte
registreres for personer under den kriminelle lavalder, og fordelingen af denne type af lovovertreedelse opdelt efter al-
derstrin vil derfor ogsa afspejle politiets registreringspraksis og ikke alene typen af den begdede kriminalitet. Af denne
arsag er serlovsovertraedelser ikke inkluderet i figuren vedrgrende kriminalitetens art fordelt efter alder.
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Figur 6.2.6. Mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser vedrgrende gruppen af mest kriminelle
barn og unge fra argang 1996 fordelt efter alder og kriminalitetens art.
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Tages udgangspunkt i strafferetlige afgerelser, viser en kumuleret opgerelse — dvs. andelen med
feeldende strafferetlige afgarelser frem til et vist alderstrin — at andelen, som modtager en strafferet-
lig afgarelse, stiger stedt, jo &ldre de unge bliver, samt at de mest kriminelle unge i sterre omfang
end de gvrige har modtaget strafferetlige afgarelser, jf. figur 6.2.7. | deres 15. ar modtager otte pct.
af de smakriminelle en eller flere afgarelser mod 20 pct. af de alvorligt kriminelle og 40 pct. af de
mest kriminelle. Inden de fylder 17 ar, er disse andele henholdsvis 27, 44 og 69 pct., mens det dre-
jer sig om henholdsvis 46 pct., 63 pct. og 84 pct., der inden de fylder 18 ar har modtaget en eller
flere afgarelser.

Figur 6.2.7. Unge fra argang 1996 registreret for kriminalitet fordelt efter alder (kumuleret) pa
afgarelsestidspunkt, kriminalitetskategori og antal strafferetlige afgerelser.
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6.3. Etnisk herkomst

Fordelingen af de unges etniske herkomst fremgar af figur 6.3.1.1” Som det ses, er der flest unge af
dansk oprindelse, dog er andelen af unge af anden etnisk herkomst end dansk stgrre blandt de unge,
der er mistenkt/sigtet for kriminalitet, end i resten af argangen. Serligt i gruppen af mest kriminelle
ses en stgrre andel indvandrere (9 pct.) og efterkommere (24 pct.) fra ikke-vestlige lande. Blandt de
lovlydige er disse andele henholdsvis 3 pct. og 6 pct. Modsat er andelen med dansk baggrund min-
dre blandt de mest kriminelle (65 pct.) sammenlignet med de lovlydige (90 pct.). Disse resultater
ligger pa linje med flere tidligere opgarelser og studier, som har peget pa en overrepraesentation af
personer med anden etnisk baggrund end dansk blandt personer, der begar kriminalitet (Danmarks
Statistik 2015; Jensen et al. 2015).

Figur 6.3.1. Barn og unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og etnisk herkomst
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Tilsvarende, omend i mindre grad, ses forskelle mellem de forskellige kriminalitetskategorier, for sa
vidt angar andelen, der har veeret bosat uden for Danmark, se figur 6.3.2. Dette dakker bade over
antal &r forinden en evt. indvandring® og antal ar bosat i udlandet for personer, der er fgdt i Dan-
mark, men som i en periode har haft bopzl i udlandet.®

17 Afgreensningen af etnisk herkomst falger Danmarks Statistiks definition.
18 Unge fra &rgang 1996 med indvandrerbaggrund har i gennemsnit veret ni ar gamle pa indvandringstidspunktet.
19 Oplysninger om ind- og udvandringer angér arene 1996-2014.
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Figur 6.3.2. Barn og unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal ar bosidden-
de uden for Danmark
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6.4. Bopel og boligsituation

Godt halvdelen af argang 1996 bor sammen med begge deres foraeldre.?° Denne andel er dog bety-
delig mindre for de mest kriminelle unge, hvor der drejer sig om knap en fjerdedel, jf. figur 6.4.1.
Desuden ses, at knap en tredjedel af de mest kriminelle ikke bor sammen med nogen af deres foral-
dre pa opgarelsestidspunktet. | langt hovedparten af disse tilfelde skyldes det, at den unge er an-
bragt uden for hjemmet.

Figur 6.4.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt de bor sammen
med en eller begge biologiske forzldre.
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20 Denne opgerelse omfatter alene biologiske foraeldre og er baseret pa foreldrenes og den unges bopalsadresse per
2014.
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Af figur 6.4.2 fremgar antallet af flytninger for de unge, der bor sammen med mindst en foreaelder.?
Fordelingen med hensyn til antal flytninger er ret ensartet for de alvorligt kriminelle og de mest
kriminelle unge. Mere end halvdelen af disse unge har flyttet tre eller flere gange, hvilket geelder for
noget feerre af de gvrige unge. Det kan dog give et lidt skeevt billede, at unge, som ikke bor sammen
med nogen af deres foraldre, ikke er omfattet af figuren, idet det ikke vides, hvor mange flytninger
disse har bag sig, og det bgr bemarkes, at denne gruppe er overreprasenteret blandt de mest krimi-
nelle unge.

Figur 6.4.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal flytninger overhove-
det.
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Betragtes antallet af flytninger fra en kommune til en anden, ses tilsvarende tendenser i form af, at
de mest kriminelle og de alvorligt kriminelle unge — som har ensartede mgnstre — i lidt starre om-
fang har flyttet mellem kommuner sammenlignet med de gvrige unge, jf. figur 6.4.3.22 Ogsé her bar
det bemarkes, at unge, der ikke bor sammen med mindst en biologisk foreelder, ikke er inkluderet.

2L | denne figur indgar alene de unge, der i 2014 boede sammen med en eller begge foraeldre, idet det er foreldrenes
flytninger, der her indgar oplysninger om. Figuren er videre baseret pa en antagelse om, at den unge hele tiden har boet
sammen med den eller de foraldre, som de bor hos i 2014, hvor antallet af flytninger siden 1996 er opgjort. Oplysnin-
gerne stammer fra registeret BOPA, som er baseret pa oplysninger fra CPR-registeret.

22 Ogsa her indgar alene de unge, der i 2014 boede sammen med en eller begge forzldre, idet det er foraeldrenes flytnin-
ger, der her indgar oplysninger om. Figuren er videre baseret pa en antagelse om, at den unge hele tiden har boet sam-
men med den eller de foraldre, som de bor hos i 2014, hvor antallet af flytninger siden 1996 er opgjort. Oplysningerne
stammer fraregisteret BOPA, som er baseret pa oplysninger fra CPR-registeret.
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Figur 6.4.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal flytninger mellem
kommuner.
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For sa vidt angar bopzlsadresse, ses — i lighed med billedet vist i afsnittet om gerningssted, se ogsa
afsnit 4.4 — en overrepraesentation af de mest kriminelle unge i de starre byer — Kgbenhavn, Aarhus
og Odense, se figur 6.4.4. Eksempelvis for Kgbenhavns vedkommende geelder det, at bopelsadres-
sen for de mest kriminelle unge i 13 pct. af tilfeeldene ligger i dette omrade, mens det kun er 7 pct.
af alle 10-17-arige, der har bopzl i samme omrade. Overrepraesentationen er dog lidt mindre udtalt,
end tilfeldet er ved gerningssted.




Figur 6.4.4. Mistanker/sigtelser for straffelovsovertraedelser vedrgrende unge fra argang 1996 for-
delt efter bopeel (kommune eller region)?® og kriminalitetskategori samt befolkningsgruppe 10-17 ar
fordelt efter bopael (kommune eller region).
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Med tanke pa at kategorien af mest kriminelle unge bestar af relativt fa personer, vil der vare en
stor del af kommunerne, som kun har fa unge i denne gruppe bosiddende.

| undersggelsen er yderligere et karakteristikum ved de unges boligsituation inkluderet, nemlig
hvorvidt de unge bor i serligt udsatte boligomrader (SUB-omrader). Der er taget udgangspunkt den
liste, der udarbejdes af Udlendinge-, Integrations- og Boligministeriet, og som omfatter almene
boligomrader med mindst 1.000 beboere. SUB-omraderne defineres ud fra fem kriterier, som vedrg-
rer indkomstniveau, tilknytning til arbejdsmarkedet eller uddannelsesinstitution, uddannelsesniveau,
andel indvandrere og efterkommere fra ikke-vestlige lande og antal voksne beboere, der er demt for
overtraedelse af straffeloven, vabenloven og/eller lov om euforiserende stoffer.

Det vides fra anden forskning, at karakterer ved boligomrader, sasom beboernes indkomstforhold,
tilknytning til arbejdsmarkedet, graden af social kontrol m.v., er af betydning for kriminalitetsrisiko
(Jorgensen et al. 2012; Zimmerman & Messner 2012). En dansk undersggelse viser ligeledes, at
safremt et stort antal personer, der er dgmt for kriminalitet, er bosat i nabolaget, @ger det risikoen
for kriminalitet blandt unge mand, der er opvokset i samme nabolag — snarere end at det er selve
kriminalitetsniveauet i nabolaget, der har betydning herfor (Damm & Dustmann 2014).

| denne undersggelse ses, at andelen af unge, der er bosat i et SUB-omrade, er mindst blandt de lov-
lydige og hgjst blandt de mest kriminelle, jf. figur 6.4.6. Blandt sidstnavnte er det knap hver tiende,

23 | cirka 2 pct. af tilfeeldene mangler oplysningen om de unges bopzlskommune. Disse oplysninger stammer fra de
data, som Justitsministeriets Forskningskontors arlige rapporter om udviklingen i bgrne- og ungdomskriminaliteten er
baseret pa. Da disse rapporter alene angar straffelovsovertraedelser, er samme afgreensning lavet her. Det skal bemaer-
kes, at bopaelskommunen ikke ngdvendigvis svarer til handlekommunen.

2 Listen omfatter boligomrader, der opfylder mindst tre af de fem kriterier.
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der er bosat i et SUB-omrade. Disse unge er hovedsageligt unge af anden etnisk herkomst. Det be-
meerkes, at det er de unges bopelsadresse i 2014, der er udgangspunkt for beregningen. Tilfelde,
hvor de unges foreldre er bosat i et SUB-omrade, og hvor den unge er opvokset her, men er fraflyt-
tet inden 2014, vil saledes ikke indga.

Figur 6.4.6. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og andel der er bosat i et
SUB-omrade i 2014.
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Hvorvidt de unge bor i en ejer- eller lejebolig, er illustreret i figur 6.4.7. Mens andelen, der bor i
en ejerbolig, udger 70 pct. blandt de lovlydige unge, geelder dette blot godt hver femte i gruppen af
mest kriminelle.

% Dette er afgreenset ud fra, om den unges bopzl er registreret som veerende beboet af en ejer (typisk forealdre) eller
som en udlejningsbopal. Oplysninger om udlejningsforhold stammer fra registeret Boligtalllingen.
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Figur 6.4.7. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og andel med ejer- eller leje-
bolig.
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6.5. Skole- og uddannelsesforhold?

Det er velkendt, at der er en naer sammenhang mellem kriminalitet og skolegang, heriblandt bade
gennemforelse af folkeskole og videre uddannelse, skoleskift, skoletrivsel m.v. (Jargensen et al.
2012; Olsen et al. 2016). En nylig undersggelse fra Danmarks Statistik finder ligeledes, at personer,
der har afbrudt 8. eller 9. klasse, har fem gange starre risiko for at have féet en dom?’ som 25-érig
end dem, der gennemfarte grundskolen, samt at de personer, der har en dom som 25-arig, har lavere
karaktergennemsnit i dansk og matematik end de gvrige (Andersen & Mortensen 2016). Undersg-
gelsen viser ogsa, at knap halvdelen af de unge, der er idemt en dom som 25-arig, har gennemfart
en ungdomsuddannelse, mens denne andel er 82 pct. for de gvrige unge.

Betragtes de unges skole- og uddannelsessituation i denne undersggelse, viser figur 6.5.1, at mens 4
pct. af de lovlydige har gaet en eller flere klasser om i lgbet af klassetrinnene fra 4. til 9., geelder det
for 15 pct. af de mest kriminelle. Desuden er det 2 pct. af de lovlydige, der ultimo 2014 ikke har
afsluttet 9. klasse, mens tilsvarende geelder for 16 pct. af de mest kriminelle.

% QOplysningerne stammer fra registrene Komprimeret elevregister (KOTRE, malt 2014), Folkeskolekarakterer (UDFK,
malt frem til og med 2014) og Specialundervisning (UDSP, malt 2011-2014).
2 Omfatter afgarelser for overtraedelse af straffeloven, vabenloven og/eller lov om euforiserende stoffer.
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Figur 6.5.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori, efter hvorvidt de har gaet
mindst en klasse om og afsluttet 9. klasse.
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For sa vidt angar antallet af skoleskift mellem 4. og 9. klasse, viser figur 6.5.2, at de mest kriminelle
I noget starre udstreekning end de gvrige unge har skiftet skole en eller flere gange.

Figur 6.5.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal skoleskift
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Ogsa karaktergennemsnittet er veeldig forskelligt de unge imellem, jf. figur 6.5.3. De mest kriminel-
le unge har et markant lavere gennemsnit end de gvrige unge. Det bar bemarkes, at beregningen af
disse gennemsnit ikke inkluderer de unge, der ikke har afsluttet 9. klasse — en andel, der som naevnt
ovenfor er stgrre blandt de mest kriminelle unge sammenlignet med de gvrige.
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Figur 6.5.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og karaktergennemsnit.

8

7

6

M Lovlydige

m Smakriminelle
m Alvorligt kriminelle

B Mest kriminelle

Gennemsnit for alle Gennemsnit for fagene Gennemsnit for faget
karaktereri 9. kl. eller 10. dansk, engelsk og matematik
matematik

Med hensyn til andelen, der har modtaget specialundervisning eller gaet i en specialklasse, ses der
ligeledes store forskelle, jf. figur 6.5.4. Blandt de mest kriminelle er det godt hver fjerde, der har
modtaget specialundervisning, og mere end fire ud af ti har gaet i specialklasse, mens de tilsvarende
andele blandt de lovlydige er henholdsvis ti og seks pct. Der er et relativt stort overlap blandt dem,
der har modtaget specialundervisning og dem, der har gaet i specialklasse, hvilket vil sige, at ande-
len blandt de mest kriminelle, der enten har modtaget specialundervisning eller har gaet i special-
klasse (46 pct.) ikke adskiller sig markant fra andelen, der har gaet i specialklasse (42 pct.). Idet
disse data alene er tilgeengelige for perioden 2011-2014, vil andelene veere underestimeret, da en del
af argang 1996 antagelig har modtaget specialeundervisning eller gaet i specialklasse alene i perio-
den fagr 2011.
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Figur 6.5.4. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og om de har modtaget speci-
alundervisning eller gaet i specialklasse.
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Heller ikke andelen, der ikke var i gang med et skoleforlgb eller uddannelse pa registreringstids-
punktet i 2014, er ligeligt fordelt, jf. figur 6.5.5. Som det ses, geelder dette for mindre end 15 pct. af
de lovlydige og for 63 pct. af de mest kriminelle.

Figur 6.5.5. Andel unge fra argang 1996 som ikke var i gang med et skoleforlgb eller en ungdoms-
uddannelse i 2014 fordelt efter kriminalitetskategori.
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Den type skole eller ungdomsuddannelse, som de unge senest er registreret som verende i gang
med, fremgar af figur 6.5.6. Alene unge, som er registreret som veerende i gang med et skoleforlgh
eller en uddannelse i 2014, er inkluderet i figuren. Mens starstedelen af de lovlydige unge, dvs. ho-
vedparten af argangen, senest var i gang med en gymnasialuddannelse (almen- eller erhvervsfaglig),
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gelder det kun for en mindre andel af de mest kriminelle, som hovedsageligt var i gang med et er-
hvervsfagligt grundforlgb eller erhvervsfagligt praktik- og hovedforlgb pa det senest registrerede
tidspunkt.

Tilsvarende har en tidligere registerbaseret undersggelse vist en markant overhyppighed af krimina-
litet blandt personer, der i 30’erne fortsat har en meget lav uddannelsesgrad (Stevens 2005).

Figur 6.5.6. Unge fra argang 1996, som er registreret som varende i gang med et skoleforlgb eller
en uddannelse i 2014, fordelt efter kriminalitetskategori og typen af skole/uddannelse som de senest
er registreret som vaerende i gang med.

75%
70%
65%
60%
55%
50%
45%
40%
35%
30%
25%
20%
15%
10%

5%
0% =
Grundskole Almengymnasiale Erhvervsgymnasiale Erhvervsfaglige Erhvervsfaglige Andet
uddannelser uddannelser grundforlgb praktik- og
hovedforlgb
M Lovlydige  m Smakriminelle Alvorligt kriminelle  ® Mest kriminelle
6.6. Psykiatri

Andelen af unge, der har veeret i kontakt med psykiatrien, er langt hgjere blandt de mest kriminelle
og de alvorligt kriminelle unge sammenlignet med de gvrige unge, jf. figur 6.6.1.28 Cirka hver tien-
de ung fra gruppen af lovlydige har veeret i kontakt med psykiatrien, mens det samme gar sig gel-
dende for knap fire ud af ti af de mest kriminelle. For de unge, der bade er registreret for kriminali-
tet og har veeret i kontakt til psykiatrien, er det knap 60 pct., som har veeret i kontakt med psykiatri-
en inden datoen for farste mistanke/sigtelse. At der er en sammenhang mellem kontakt til psyki-
atrien og kriminalitet, er ligeledes dokumenteret i andre undersggelser (se ogsa oversigt i Jargensen
etal. 2012).

28 Oplysningerne stammer fra Landspatientregisteret, malt 1996-2014.
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Figur 6.6.1. Andel unge fra argang 1996 der har veret i kontakt med psykiatrien, fordelt efter kri-
minalitetskategori.
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De hyppigste former for kontakt, som de unge har haft med psykiatrien, fremgar af figur 6.6.2. Det
bemaerkes, at samme person godt kan indga i mere end en kategori, for eksempel bade have veret
registreret pa en psykiatrisk skadestue og i en heldggnsindleeggelse. De mest kriminelle unge er
overrepraesenterede bade ved heldggnsindlaeggelser, ambulant behandling og kontakter til psykia-
trisk skadestue. Szerligt mange i denne gruppe har vaeret i ambulant behandling i psykiatrien.

Figur 6.6.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og typen af kontakt med psy-
kiatrien.
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Arsagerne til de unges kontakt med psykiatrien fremgar af tabel 6.6.1. | de tilfelde, hvor den unge
flere gange har veeret i kontakt til psykiatrien, er arsagen til seneste kontakt valgt.
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Tabel 6.6.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter &rsag til seneste kontakt med psykiatrien.?

Organiske inklusive symptomatiske psykiske lidelser

Psykiske lidelser og adfeerdsmeessige forstyrrelser forarsaget af psykoaktive stoffer

Skizofreni, skizotypisk sindslidelse, paranoide psykoser, akutte og forbigaende psykoser
samt skizoaffektive psykoser

Affektive sindslidelser

Nervgse og stress-relaterede tilstande samt tilstande med psykisk betingede legemlige
symptomer

Adfeerdsaendringer forbundet med fysiologiske forstyrrelser og fysiske faktorer

Forstyrrelser i personlighedsstruktur og adfeerd i voksenalderen

Mental retardering

Psykiske udviklingsforstyrrelser

Adfeerds- og fglelsesmaessige forstyrrelser seedvanligvis opstaet i barndom eller adolescens
Observation pga. mistanke om psykisk lidelse eller adfeerdsforstyrrelse

Anden observation

@vrige diagnoser (primzert ydre arsager til skade)

Ikke neermere specificerede psykiske lidelser

| alt

Pct.

0 %

1%

3%

6 %

21 %

5%

4%

3%

15%

26 %

8%

5%

1%

2%

100 %

For sa vidt angar de mest kriminelle unge, er disse overreprasenterede ved falgende typer af arsa-

ger:

e Psykiske lidelser og adfeerdsmassige forstyrrelser forarsaget af psykoaktive stoffer.
e Adfaerds- og falelsesmassige forstyrrelser sedvanligvis opstaet i barndom eller adolescens.

e Anden observation.
Og de er underrepraesenterede i forhold til:

o Affektive sindslidelser.

o Nervgse og stress-relaterede tilstande samt tilstande med psykisk betingede legemlige symp-

tomer.
e Psykiske udviklingsforstyrrelser.

2 Rrsagskategorierne falger klassifikationen 1CD10.
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6.7. Sociale foranstaltninger

Figur 6.7.1 viser fordelingen af unge, som har modtaget en social foranstaltning.*® Ogsa ved dette
forhold ses veldig store forskelle: Knap 70 pct. af de mest kriminelle har modtaget en social foran-
staltning, mens det kun geelder for godt hver 20. blandt de lovlydige. At der er ssmmenhsng mel-
lem bgrn og unge, der modtager en social foranstaltning, og dem, der begar kriminalitet, ses ogsa af
flere tidligere danske undersggelser (Indenrigsministeriet 2016; Danmarks Statistik 2010).

Det bar bemeerkes, at en del af de sociale foranstaltninger har direkte sammenhzang med den krimi-
nalitet, de unge har begaet. Eksempelvis registreres en ungdomssanktion som en anbringelse og
indgar dermed i optellingen af sociale foranstaltninger. | perioden inden farste sigtelse er det 30
pct. af de mest kriminelle unge, som har modtaget en eller flere sociale foranstaltninger.

Figur 6.7.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og andel der har modtaget en
social foranstaltning

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

0% -
Lovlydige Smakriminelle Alvorligt kriminelle De mest kriminelle

30 Kun individrettede sociale foranstaltninger er inkluderet, da data for familierettede sociale foranstaltninger alene var
tilgeengelige for 2014. Oplysninger stammer dels fra registeret ‘Born og unge forebyggende foranstaltninger’ og omfat-
ter sociale foranstaltninger knyttet til de unge selv, og dels fra registeret "Born og unge anbragte’, begge malt i arene
1996 til 2013.
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7. FORALDRE

De falgende analyser vedrgrende de unges foraeldre omfatter biologiske foraldre.3!

7.1. Alder

Tidligt moderskab er i tidligere undersggelser pavist at veere en risikofaktor for, at bgrn senere be-
gar kriminalitet, samt for at disse bliver medlem af rocker/bandegrupperinger (Jergensen et al.
2012; Klement et al. 2010). Ogsa i denne undersggelse er tidligt moderskab belyst. Det fremgar af
figur 7.1.1, at de mest kriminelle unge hyppigere end de gvrige unge har en ung mor, dvs. at hun var
under 25 ar, da de blev fadt. Gennemsnitligt var de mest kriminelle unges medre 27 ar pa tidspunk-
tet for de unges fadsel, mod 28 ar, 29 ar og 30 ar for henholdsvis de alvorligt kriminelle, de sma-
kriminelle og de lovlydige.

Figur 7.1.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og mors alder, da de blev
fadt.®
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Tendensen er —om end lidt mindre udtalt — den samme for de unges faedre, dog er faeedrene generelt
lidt eldre end madrene, jf. figur 7.1.2. Gennemsnitligt var feedrene til savel de mest kriminelle og

31 Det kan diskuteres, om det er mest relevant at inkludere biologiske foraldre, eller det skal vare de voksne personer,
som de unge er samboende med, i sddanne analyser. | denne undersggelse er det valgt at inkludere biologiske forzldre.
Begreansningen ved dette valg vedrarer tilfeelde, hvor de unge altid eller gennem lang tid kun har haft meget lidt eller
ingen kontakt til (en eller flere af) deres biologiske foraldre. | disse tilfeelde méa betydningen af foreeldrenes karakteri-
stika forventes at vaere begranset.

32 3 pct. er uoplyst. | dette kapitel angives ved hver figur antal uoplyste. Arsagen til, at dette ikke er angivet i det tidlige-
re, er, at det for de unges vedkommende i meget fa tilfeelde mangler oplysninger, mens det galder noget flere blandt
foreeldrene.
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de alvorligt kriminelle 31 ar ved bgrnenes fadsel, mens de smakriminelles og de lovlydige fedre
gennemsnitligt var 32 ar.

Figur 7.1.2. Unge fra &rgang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og fars alder da de blev fadt.>
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Det er desuden undersggt, hvor stor en andel af de unge der har mistet en eller begge deres forel-
dre.* Samlet set har tre pct. af &rgang 1996 mistet en eller begge deres foraeldre. Der er en tendens
til, at flest blandt de mest kriminelle og feerrest blandt de lovlydige unge har mistet mindst en for-
elder, men der er ikke tale om markante forskelle, idet det i alle fald geelder relativt sma andele, jf.
figur 7.1.3.

33 8 pct. uoplyst.
3 Oplysningerne stammer fra dgdsarsagsregisteret, malt per 2014.
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Figur 7.1.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt en eller begge af
deres foraeldre er afgaet ved dgden.®®
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7.2. Foraldrenes sociogkonomiske status

Fra anden forskning vides, at foraeldres tilknytning til arbejdsmarkedet, indkomst og uddannelsesni-
veau er relateret til risikoen for, at deres bgrn begar kriminalitet (Jargensen et al. 2012; Olsen et al.
2016; Olsen 2016).

Af figur 7.2.1 og 7.2.2 fremgar henholdsvis madrenes og faedrenes tilknytning til arbejdsmarke-
det.® Over halvdelen af madrene til de mest kriminelle unge er ikke i beskaftigelse (inkluderer
arbejdslase og personer uden for arbejdsmarkedet, fx fertidspensionister), se figur 7.2.1. Dette er en
markant stgrre andel end blandt de gvrige unge. Blandt de mest kriminelles mgdre er de, som ikke
er i beskaftigelse, oftest kontanthjaelpsmodtagere.

35 4 pct. uoplyst.
3 Oplysningerne stammer fra flere registre, herunder indkomstregisteret, per 2013.
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Figur 7.2.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og moderens tilknytning til
arbejdsmarkedet.%’
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W Arbejdslgs/kontanthjaelpsmodtager = Dagpengemodtager
Fgrtidspensionister m @vrige

Samme billede tegner sig, nar det galder de unges faedres tilknytning til arbejdsmarkedet, se figur
7.2.2. Samlet set har cirka halvdelen af de mest kriminelle unge en far, der ikke er i beskaftigelse,
mens det geelder for godt en tredjedel af de alvorligt kriminelle, godt hver fjerde af de smakriminel-
le og cirka hver syvende af de lovlydige.

I forhold til madrene er det en relativt stor andel fartidspensionister blandt de feedre til de mest kri-
minelle unge, der ikke er i beskaftigelse.

373 pct. uoplyst.
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Figur 7.2.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og faderens tilknytning til
arbejdsmarkedet.3®
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Som ventet pa baggrund af ovenstaende, er indkomsten for de mest kriminelle unges forzldre ogsa
lavere end de gvrige foraeldres. Over halvdelen af de mest kriminelle har en mor, der har en dispo-
nibel indkomst p& mindre end 200.000 kr. om aret, jf. figur 7.2.3.3° Dette galder for noget farre af
de gvrige unge. Gennemsnitligt set har de mest kriminelles mgdre en disponibel indkomst pa
200.000 kr. arligt, mens gennemsnittet for mgdrene til de alvorligt kriminelle er pa 215.000 kr., for
de smakriminelles mgdre pa 245.000 kr. og de lovlydiges madre pa 265.000 kr.

38 7 pct. uoplyst.

% Disponibel indkomst er indkomst efter skat og renter. Denne indkomstopgarelse omfatter beregnet lejeveerdi af egen
bolig, renteudgifter, skat mv., betalt underholdbidrag og tilbagebetalingspligtig kontanthjalp. Oplysningerne stammer
fra indkomstregisteret per 2013.
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Figur 7.2.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og deres mors disponible ind-
komst.*
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For sa vidt angar fordelingen af faedrenes disponible indkomst, ses et tilsvarende manster, jf. figur
7.2.4. Cirka to tredjedele af de mest kriminelle unge har en far, der tjener mindre end 200.000 kr.
arligt. Dette geelder for noget faerre af de gvrige unge. Gennemsnitligt set har de mest kriminelle
unges faedre en disponibel indkomst pa 195.000 kr. arligt, mens de alvorligt kriminelle unges faedre
i gennemsnit har 235.000 kr. til radighed, de smakriminelle unges faedre 290.000 kr. og de lovlydi-
ges feedre 335.000 kr.

Figur 7.2.4. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og deres fars disponible ind-
komst.*!
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403 pct. uoplyst.
417 pet. uoplyst.
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Nar det geelder de unges foraeldres uddannelsesniveau,*? fremgar af figur 7.2.5, at knap halvdelen af
de mest kriminelle unge har en mor, der alene har gennemfart grundskolen, hvilket geelder for knap
fire ud af ti af de alvorligt kriminelle, en fjerdedel af de smakriminelle og mindre end en femtedel af
de lovlydige.

Figur 7.2.5. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og deres mors hgjeste uddan-
nelsesniveau.*®
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Stort set samme billede viser sig, nar der ses pa de unges feedres uddannelsesniveau, jf. figur 7.2.6.

Figur 7.2.6. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og deres fars hgjeste uddan-
nelsesniveau.**
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42 Oplysningerne stammer fra uddannelsesregisteret og angar hgjeste fuldfarte uddannelse per 2014.
435 pct. uoplyst.
410 pct. uoplyst.
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7.3. Psykiske vanskeligheder og misbrug blandt foraldrene

Ikke alene de unges egne psykiske vanskeligheder, men ogsa foreldrenes har i anden forskning vist
at have sammenhzng med en gget risiko for at, bgrnene begar kriminalitet (Olsen 2016;
Christoffersen et al. 2011). Tilsvarende geelder for foreeldres misbrug af alkohol eller stoffer
(Christoffersen et al. 2011; @stergaard et al. 2015). For sa vidt angar sammenhangen med foraldres
psykiske vanskeligheder, skal naevnes, at en undersggelse finder, at safremt foralderen (moderen)
sager lege for sine psykiske vanskeligheder, reducerer det sandsynligheden for, at barnet begar
kriminalitet. Dette resultat geelder dog ikke alle typer af psykiske vanskeligheder, men alene depres-
sion (Qstergaard et al. 2015).

Af figur 7.3.1 fremgar, hvorvidt mindst en foraeldre til de unge har veeret i kontakt med psykiatrien
enten ved at have veeret indlagt, veeret i ambulant behandling eller ved at have varet pa en psykia-
trisk skadestue.*® Knap halvdelen (45 pct.) af de mest kriminelle unge har mindst en foraelder, der
har veeret i kontakt med psykiatrien, mens det drejer sig om henholdsvis 33 pct., 24 pct. og 17 pct.
af de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige unge.

Figur 7.3.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt deres forzldre
har veret i kontakt med psykiatrien.*®
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B En eller begge forzeldre har veeret i kontakt med psykiatrien

I de tilfeelde, hvor foreeldrene til en ung, der er mistenkt/sigtet for kriminalitet, har vaeret i kontakt
med psykiatrien, er det i omkring 80 pct. af tilfeeldene sket, inden den unge blev registreret for kri-
minalitet. Dette geelder bade for de smakriminelle, de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle.

4 Oplysningerne stammer fra Landspatientregisteret frem til og med 2014.
46 1 pct. uoplyst.



Af figur 7.3.2 fremgar, hvor stor en andel af de unge, der har mindst en foreelder, der har veeret ind-
lagt pa et psykiatrisk hospital. Dette gaelder for 18 pct. af de mest kriminelle unge mod henholdsvis
15 pct., 10 pct. og 6 pet. af de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige unge.

Figur 7.3.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt deres forzldre
har vearet heldggnsindlagt pa et psykiatrisk hospital.*’
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Af figur 7.3.3 fremgar, hvorvidt de unges foreldre har veeret i behandling for stofmisbrug eller al-
koholmisbrug.*® Figuren viser, at hver tiende af de mest kriminelle unge har mindst en foreelder, der
har veeret i stofmisbrugsbehandling, mens dette galder for mindre end fem pct. af de gvrige unge.
Nar det drejer sig om alkoholmisbrugsbehandling, er der ganske sma forskelle mellem grupperne.

Blandt bade de alvorligt kriminelle og de mest kriminelle har cirka seks pct. en foreelder, der har
veaeret i alkoholmisbrugsbehandling.

471 pct. uoplyst.

48 Disse oplysninger stammer fra Nationalt Alkoholbehandlingsregister (NAB) og Registeret over Stofmisbrugere i
Behandling (SIB). Der ggres opmaerksom pa, at oplysningerne vedrgrende stofmisbrugsbehandling foreligger i perioden
1996-2014, mens oplysningerne vedrgrende alkoholmisbrugsbehandling udelukkende foreligger for perioden 2006-
2014. Da oplysninger om personer, der er registreret i disse registre, er overfort til de gvrige data hos Danmarks Stati-

stik, er der ikke opgjort antal uoplyste. Undersggelsen omfatter ikke tilsvarende oplysninger for de unge, da det er vur-
deret, at de pa grund af ung alder kun sjeldent vil indga i registreret behandling.
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Figur 7.3.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt deres foraldre
har veeret i stofmisbrugsbehandling eller alkoholmisbrugsbehandling.
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7.4. Foreldres kriminalitet

Flere tidligere studier viser, at kriminalitet blandt foraeldre gger barns risiko for at bega kriminalitet
(Jergensen et al. 2012; @stergaard et al. 2015).

| denne undersggelse ses, at det samlet set er cirka seks ud af ti af de unge, som har mindst en for-
elder, der har faet en feeldende strafferetlig afgarelse for en straffelovsovertraedelse og/eller en sar-
lovsovertraedelse, herunder overtraedelser af ferdselsloven.*® Det bemarkes, at starstedelen (mere
end to tredjedele) af de forzeldre, der har faet en feeldende afgarelse, alene har overtradt feerdselslo-
ven. Som det fremgar af figur 7.4.1, er det hyppigst de mest kriminelle unge, der har foreeldre med
en feeldende strafferetlig afgerelse. Det geelder for 78 pct. af de mest kriminelle unge mod 57 pct. af
de lovlydige unge.

49 Oplysninger er baseret pa data om strafferetlige afgarelser fra Det Centrale Kriminalregister, se ogsa beskrivelse
kapitel 5. Det bemzrkes, at badesager for visse serlovsovertraedelser ikke indgar. Det drejer sig — med visse undtagel-
ser — om bgder pd mindre end 2.500 kr. for overtreedelse af feerdselsloven og bagder pa mindre end 1.000 kr. for overtree-
delse af hovedparten af de gvrige s&rlove.
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Figur 7.4.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antallet af feeldende straf-
feretlige afgarelser blandt foraeldrene.>
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| de tilfelde, hvor en ung selv er mistenkt/sigtet for kriminalitet og har en foralder, som ogsa er
registreret for kriminalitet, er foraelderen i mere end ni ud af ti af tilfeeldene sanktioneret for krimi-
nalitet, inden den unge blev registreret for kriminalitet. Dette geelder bade for de smakriminelle, de
alvorligt kriminelle og de mest kriminelle unge.

Figur 7.4.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antallet af feeldende straf-
feretlige afgarelser for straffelovsovertraedelser blandt foraldrene.>!
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501 pct. uoplyst.
511 pct. uoplyst.
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Ses der pa, om foraldrene har faet en feldende strafferetlig afgerelse for overtraedelse af straffelo-
ven, er tendensen den samme som ovenfor, men niveauet er dog vasentligt lavere. 43 pct. af de
mest kriminelle unge har mindst en foraeldre med en feeldende afggrelse for overtraedelse af straffe-
loven, mens det galder for 31 pct. af de alvorligt kriminelle, 19 pct. af de smakriminelle og knap
hver tiende af de lovlydige, jf. figur 7.4.2.

Anden forskning viser, at sarligt kriminalitet blandt foreeldre, der er sa alvorlig, at det farer til afso-
ning af en ubetinget dom, haenger sammen med en gget risiko for, at barnene ogsa begar kriminali-
tet og udviser andre typer af problemadfaerd, samt for at de har vanskelige opvakstvilkar (Jgrgensen
et al. 2012; Oldrup et al. 2016; Olsen 2013; Wildeman & Andersen 2017). | det fglgende er denne
sammenhang ogsa belyst. Af figur 7.4.3 fremgar, hvorvidt de unges foreldre er idemt mindst en
ubetinget dom. Dette gaelder for 24 pct. af de mest kriminelle unge mod henholdsvis 16 pct., 8 pct.
og 3 pct. af de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige unge.

Figur 7.4.3. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt deres foraldre er
idemt en (eller flere) ubetingede domme. °2
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Et tilsvarende mgnster ses, nar det beregnes, hvor stor en andel af unges forzldre der er demt for
personfarlig kriminalitet.>® Dette geelder for 24 pct. af de mest kriminelle unge og henholdsvis 15
pct., 8 pct. og 3 pct. af de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige unge.

521 pct. uoplyst
53 personfarlig kriminalitet er afgreenset som seksualforbrydelser, vold og trusler, brandstiftelse og reveri.
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8. SOSKENDE

8.1. Antal sgskende

Figur 8.1.1 viser de unge fra argang 1996 fordelt efter, hvor mange sgskende (hel- og halvsagskende)
de har.>* Sammenlignet med de unge, der ikke er registreret for at have begéet kriminalitet, har de
tre grupper, der er registreret for kriminalitet, flere saskende. De mest kriminelle unge er dem, der
har det starste antal sgskende, svarende til tre i gennemsnit, mens den gvrige del af argangen har to
sgskende i gennemsnit. Ens for hele drgangen er, at det er langt de fleste, som har mindst en sg-
skende.

Figur 8.1.1. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal sgskende.>
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8.2. Sgskendes kriminalitet

Samlet set har 24 pct. af de unge, som har sgskende, mindst én sgskende, der har faet en feeldende
strafferetlig afgarelse.®® For en tredjedel af disse sgskende drejer det sig alene om ferdselslovsover-
treedelser. Som det fremgar af figur 8.2.1, er det at have sgskende med feldende strafferetlige afgg-
relser mere udbredt blandt de mest kriminelle unge, idet det geaelder for mere end halvdelen af dem
mod knap halvdelen af de alvorligt kriminelle, en tredjedel af de sméakriminelle og godt en femtedel
af de lovlydige unge.

5 Sgskende er i undersggelsen afgraenset som barn af de unges biologiske foraldre.

55 8 pct. uoplyst. | dette kapitel angives ved hver figur antal uoplyste. Arsagen til, at dette ikke er angivet i kapitlerne
vedrgrende de unge selv, er, at det for de unges vedkommende er i meget fa tilfeelde, at oplysninger mangler, mens det
gaelder noget flere blandt sgskende.

% Baseret pa data om strafferetlige afgarelser fra Det Centrale Kriminalregister, se ogsa beskrivelse kapitel 5.
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Malt ud fra samtlige sgskende har de mest kriminelles sgskende i gennemsnit modtaget 1,5 feelden-
de afgarelse, mens de alvorligt kriminelles sgskende i gennemsnit har faet 0,8 feldende afgarelse,
de smakriminelles sgskende 0,6 og de lovlydiges sgskende 0,3 feeldende afgerelse.

Figur 8.2.1. Unge fra argang 1996, der har sgskende, fordelt efter kriminalitetskategori og deres
sgskendes antal feldende strafferetlige afgarelser.>’
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Det er i serdeleshed storebradrene til de unge fra argang 1996, som begar kriminalitet. Blandt de
mest kriminelle unge, der har sgskende, er det 44 pct., som har en eller flere storebrgdre, der har
modtaget en feldende strafferetlig afgerelse. Dette geelder for godt en tredjedel af de alvorligt kri-
minelle, godt en fjerdedel af de smakriminelle og knap en femtedel af de lovlydige.

Af figur 8.2.2 fremgar, at det ligeledes er en stgrre andel af de mest kriminelle, som har en eller
flere sgskende, der er idgmt mindst en ubetinget dom. Det drejer sig om en femtedel af de mest
kriminelle unge mod mellem 11 og 2 pct. for de gvrige tre kategorier af unge.

578 pct. uoplyst.
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Figur 8.2.2. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og hvorvidt deres sgskende er
idgmt mindst en ubetinget dom.®®
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Beregningen af, hvorvidt de unge har en eller flere sgskende, som er demt for personfarlig krimina-
litet, giver et lignende billede. Dette geelder for godt en fjerdedel af de mest kriminelle mod en no-
get mindre andel blandt de gvrige unge (15 pct. for de alvorligt kriminelle, 8 pct. for de smakrimi-
nelle og 4 pct. for de lovlydige).

58 8 pct. uoplyst.



9. RISIKOFAKTORER OG MULIGHEDER FOR PRZAEDIKTION

De ovenstaende deskriptive analyser har vist, hvilke forhold der umiddelbart har en sammenhang
med de unges kriminelle belastning. For at undersgge, hvilke sammenhange der er reelle, dvs. hvil-
ke sammenhange der fortsat viser sig, nar der pa samme tid kontrolleres for betydningen af gvrige
forhold, er der gennemfart regressionsanalyser. Ikke alle faktorer, der er belyst i det tidligere, indgar
i regressionsanalyserne. Fravalget af en del af disse variable skyldes, at de maler det samme som
andre af de inkluderede variable. En anden grund er, at nogle variable mangler oplysninger for rela-
tivt mange personer.>®

| det folgende preaesenteres statistisk signifikante forskelle vedrgrende de forskellige forhold, der
karakteriserer unge, som indgar i kategorien af mest kriminelle, set i forhold til henholdsvis de al-
vorligt kriminelle unge, de smakriminelle og de lovlydige. Yderligere vises resultater fra tilsvarende
analyser, som er opdelt efter kan og etnisk herkomst med henblik pa at se, om serlige forhold gar
sig geeldende for henholdsvis piger, drenge, danske unge og unge af anden etnisk herkomst end
dansk.

Der er anvendt logistiske regressionsmodeller, og samtlige variable er inkluderet i analyserne som
binzre variable. Start- og slutmodellerne fremgar af bilag, mens der i de fglgende tabeller vises
signifikante sammenhange, og hvorvidt disse er positive eller negative, dvs. om flere eller feerre
blandt de mest kriminelle unge sammenlignet med de gvrige unge er karakteriseret ved de pagel-
dende forhold. Det er veasentligt at vaere opmaerksom pa, at det for de fleste faktorers vedkommende
ikke er muligt at fastleegge en arsagssammenhang. Eksempelvis er det ikke muligt ved en sammen-
haeng mellem skoleskift og det at vaere blandt de mest kriminelle unge at udtale sig om sammen-
hangens retning, dvs. hvorvidt skoleskift farer til en gget risiko for, at unge indgar blandt de mest
kriminelle unge, eller om sammenhzangen er den anden vej rundt, saledes at den kriminalitet, de
mest kriminelle unge har begaet, har fart til skoleskift. Desuden kan det ikke udelukkes, at nogle af
de forhold, der viser sig at veere af betydning, reelt afspejler andre faktorer, som ikke er inkluderet i
analyserne, blandt andet pa grund af, at de ikke findes i registrene. Det kan eksempelvis teenkes, at
skoleskift (som er indeholdt i analyserne) afspejler foreeldrenes indstilling, barnenes sociale kompe-
tencer eller lignende forhold, som ikke indgar i registrene og dermed heller ikke i disse analyser. Af
hensyn til dette kapitels leesbarhed betegnes de faktorer, der ifglge regressionsanalyserne kendeteg-
ner de mest kriminelle unge, som risikofaktorer. Denne brug af begrebet skal saledes alene forstas
som statistiske sammenhange mellem de pagaldende faktorer og det at indga blandt de mest krimi-
nelle unge.

%9 Alene personer, som der er oplysninger om for alle de forhold, der indgar i regressionsanalyserne, vil indga i analy-
serne. For at undga at mange unge ekskluderes fra analyserne, vil variable med en stor andel oplyste fraveaelges. Det
geelder fx foreeldrenes uddannelsesniveau, som i 10 pct. af alle tilfeelde uoplyst. Desuden fordeler de uoplyste sig ikke
jeevnt; for faedrene til de mest kriminelle unge mangler denne oplysning i 23 pct. af tilfeldene. Hvis denne variable blev
inkluderet, ville det saledes betyde, at mange unge ville blive ekskluderet fra analyserne, og yderligere ville det bortfald
veere skavt fordelt.
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Tabel 9.1. Resultater fra regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de
mest kriminelle unge sammenlignet med de gvrige unge fra argang 1996.

Mest kriminelle Mest kriminelle Mest kriminelle
versus versus versus
alvorligt kriminelle smékriminelle lovlydige®°

Forhold vedrgrende de unge
Kgn (pige) - - -
Etnicitet (anden etnisk baggrund end dansk) + + +
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader
Har skiftet skole (4.-9. kl.) + + +
Har gaet i specialklasse + + +
Har ikke afsluttet 9. klasse + + +
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddan- + + +
nelse
Har veeret i kontakt med psykiatrien + + +
Har modtaget en social foranstaltning (inden evt.
kriminalitet, ekskl. anbringelser) 61
Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 62
Bor med begge biologiske foraeldre - - -
Bor i lejebolig + + +
Har veeret bosiddende uden for Danmark
Forhold vedrgrende de unges foreeldre
Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psyki-
atrien
Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stof-

. - + +
misbrugsbehandling
Mors sociogkonomiske status " n
(uden for arbejdsmarkedet)
Mindst en foraelder er idemt en ubetinget afggrel- . .
se
Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt) +
Forhold vedrgrende de unges sgskende
Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afga- + + +

relse

8 Der er lavet tilsvarende analyser, hvor de mest kriminelle unge er sammenlignet med alle gvrige unge fra drgangen
(de alvorligt kriminelle, smakriminelle og lovlydige samlet). Resultaterne er helt identiske med sammenligningen mel-
lem de mest kriminelle unge og de lovlydige, hvilket ikke er overraskende, idet de lovlydige udger starstedelen af ar-
gangen.

51 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10 4rs
alderen), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Méleperioderne for variablen bliver dermed meget
forskellige for de to grupper.

52 Se noten overfor.
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Resultaterne fra regressionsanalyserne viser, at nar der kontrolleres for flere forhold pa samme tid,
er der fortsat sammenhang i form af, at risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle unge:

sammenlignet med bade de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige er mindsket
for piger og for de unge, der bor sammen med begge biologiske foraeldre, mens den er gget for
unge med anden etnisk baggrund end dansk, unge som har skiftet skole, unge som har gaet i
specialklasse, unge som ikke har afsluttet 9. klasse, unge som ikke er i gang med et skoleforlgb
eller en ungdomsuddannelse, unge som har veeret i kontakt med psykiatrien, unge som bor i le-
jebolig og unge som har mindst en sgskende, der er idgmt en ubetinget dom.

sammenlignet med de alvorligt kriminelle og de lovlydige er gget for unge, der har mindst en
foreelder, som har veeret i behandling for misbrug af alkohol eller stoffer. Denne forskel gar sig
ikke geeldende ved sammenligning med de smakriminelle.

sammenlignet med de smakriminelle og de lovlydige er gget for unge, som har mgdre, der er
uden for arbejdsmarkedet og for unge, der har mindst en foralder, som er idgmt en ubetinget
dom. Disse forskelle gor sig ikke geldende ved sammenligning mellem de mest kriminelle og
de alvorligt kriminelle.

sammenlignet med de lovlydige er gget for unge, der har unge megdre. Denne forskel ger sig
ikke geeldende ved sammenligning mellem de mest kriminelle og henholdsvis de alvorligt kri-
minelle og de smakriminelle.

For sa vidt angar forhold, der vedrarer de unge selv, er det de samme faktorer, der viser sig at vaere
af betydning i de tre modeller, mens der ses mere variation i de forhold, der vedrgrer de unges for-
&ldre.

Der ses flest forskelle mellem de mest kriminelle unge og de lovlydige, og ferrest mellem de mest
kriminelle og de alvorligt kriminelle, dog ses der fortsat mange forskelle ved sidstnavnte sammen-

ligning.

Betragtes forskellenes starrelse og de statistiske sikkerheder (signifikansniveauer), jf. bilagstabel
11.2, er disse ogsa sterst ved sammenligningen mellem de mest kriminelle og de lovlydige.
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Tabel 9.2. Resultater fra regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de
mest kriminelle hhv. piger og drenge sammenlignet med de gvrige piger og drenge fra argang 1996.

Mest kriminelle Mest kriminelle Mest kriminelle
versus versus versus
alvorligt kriminelle smakriminelle lovlydige

Piger Drenge Piger Drenge Piger Drenge

Forhold vedrgrende de unge

Etnicitet (anden etnisk baggrund end dansk) + + + +
Bosiddende i et af de 33 SUB-omraders? +
Har skiftet skole (4.-9. kl.) + + + +
Har gaet i specialklasse + + + + + +
Har ikke afsluttet 9. klasse + + + +
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsud- + + + + +
dannelse

Har veeret i kontakt med psykiatrien + + +
Har modtaget en social foranstaltning (inden evt.

kriminalitet, ekskl. anbringelser) &

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 6°

Bor med begge biologiske foreeldre - - -
Bor i lejebolig + + + +
Har veeret bosiddende uden for Danmark

Forhold vedragrende de unges foreeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med + + +

psykiatrien

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller ¥
stofmisbrugsbehandling

Mors sociogkonomiske status + +
(uden for arbejdsmarkedet)

Mindst en foraelder er idemt en ubetinget afgg- . . . . i
relse

Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt) + +
Forhold vedrgrende de unges sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afge- + + +

relse

8 Denne variabel indgar ikke i analyserne af de mest kriminelle piger, da der er for fa af disse, der er bosat i et SUB-
omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

5 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

8 Se noten overfor.
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Tabel 9.2 viser resultater fra analyser, som er lavet separat for piger og drenge. Her er det vigtigt at
bemerke, at statistisk signifikans ogsa afhanger af antallet af observationer (gruppernes starrelse);
ved stgrre populationer kan mindre forskelle vaere statistisk signifikante, mens der omvendt for sma
populationer gelder, at forskellene skal veere veeldigt store, for at disse bliver statistisk signifikante
(signifikansberegninger afheenger bade af forskellens starrelse og af antal observationer). Da der er
fa piger blandt de mest kriminelle unge, er det alene af denne grund forventeligt, at der er ferre sta-
tistisk signifikante sammenhange, nar forskelle mellem pigerne i de forskellige kategorier analyse-
res. For drengenes vedkommende ses, at resultaterne i tabel 9.2 i hgj grad er de samme som set i
tabel 9.1.

Nogle af de omrader, hvor analyserne af henholdsvis drenge og piger adskiller sig, er, at risikoen
for at hgre blandt de mest kriminelle drenge er:

e pget for drenge af anden etnisk herkomst end dansk sammenlignet med bade de alvorligt krimi-
nelle, de smakriminelle og de lovlydige drenge, mens denne forskel alene er signifikant i sam-
menligningen mellem de mest kriminelle og de smakriminelle piger.

e gget for drenge bosat i et SUB-omrade sammenlignet med de lovlydige drenge. Dette forhold
indgér slet ikke i analyserne vedrgrende pigerne, jf. fodnote i tabel 9.2.%

e gget for drenge, der har veeret i kontakt med psykiatrien, mens tilsvarende ikke ses for pigerne.

e mindsket for drenge, som bor sammen med begge biologiske foraldre, mens tilsvarende ikke ses
for pigernes vedkommende.

e gget for drenge, som bor i lejebolig sammenlignet med bade de alvorligt kriminelle, de smakri-
minelle og de lovlydige drenge, mens denne forskel alene er signifikant ved sammenligningen
mellem de mest kriminelle og de lovlydige piger.

e gget for drenge, som har mindst en foraelder, der har veeret i stofmisbrugs- eller alkoholmis-
brugsbehandling, i forhold til de lovlydige drenge.

e gget for drenge, som har en mor, der er uden for arbejdsmarkedet, i forhold til de lovlydige og
de smakriminelle drenge.

e gget for drenge, der har en ung mor i sammenligning med de lovlydige og de smakriminelle
drenge, mens denne forskel ikke ses blandt pigerne.

Og for pigernes vedkommende ses risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle at veere:

e gget for piger, som har mindst en foralder, der har veeret i kontakt med psykiatrien, mens denne
forskel ikke ses for drengenes vedkommende.

% Desuden er dette forhold ikke statistisk signifikant i den overordnede analyse, jf. tabel 9.1 Det er dog pa greaensen til at
veere det. Kun forhold, hvor p<0,05 er inkluderet i slutmodellerne.
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Tabel 9.3. Resultater fra regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de
mest kriminelle hhv. danske unge og unge af anden etnisk herkomst sammenlignet med de gvrige
danske unge og unge af anden etnisk herkomst fra argang 1996.

Mest kriminelle
versus
alvorligt kriminelle

Indvandrer/

Bansk efterkommer

Forhold vedrgrende de unge

Kan (pige) - -
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader®’ +
Har skiftet skole (4.-9. kl.)

Har gaet i specialklasse + +
Har ikke afsluttet 9. klasse

Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdoms-
uddannelse

Har veeret i kontakt med psykiatrien + +
Har modtaget en social foranstaltning (inden
evt. kriminalitet, ekskl. anbringelser) 58

Har veeret anbragt
(inden evt. kriminalitet) ©°

Bor med begge biologiske foraeldre
Bor i lejebolig +

Har veeret bosiddende uden for
Danmark

Forhold vedrgrende de unges
Foreeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med
psykiatrien

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller
stofmisbrugsbehandling

Mors sociogkonomiske status
(uden for arbejdsmarkedet)

Mindst en foreelder er idemt en ubetinget
afgarelse

Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges
sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget
afgarelse

Mest kriminelle

versus

smakriminelle

Dansk

Indvandrer/
efterkommer

Mest kriminelle

versus
lovlydige
Bk Indvandrer/
efterkommer
+
+ +
+ +
+
+ +
+ +
+ +
+
+ +
+ +
+
+ +

57 Denne variabel indgdr ikke i analyserne af de mest kriminelle unge med dansk baggrund, da der er for fa blandt disse,

der er bosat i et SUB-omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

% Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-

skellige for de to grupper.
% Do.
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Tabel 9.3 viser resultater fra analyser af henholdsvis unge med dansk baggrund og unge med anden
etnisk baggrund. Nogle af de omrader, hvor resultaterne fra disse analyser adskiller sig, er, at risi-
koen for at hgre blandt de mest kriminelle blandt unge af dansk herkomst er:

gget for dem, som ikke har afsluttet 9. klasse sammenlignet med bade de smakriminelle og de
lovlydige af dansk herkomst, mens denne forskel ikke ses blandt de unge af anden etnisk her-
komst end dansk.

gget blandt de unge, som har veeret bosiddende uden for Danmark sammenlignet med smakri-
minelle unge. Det skal bemarkes, at andelen, der har veret bosiddende uden for Danmark, er
langt sterre blandt unge med anden etnisk baggrund end dansk. Arsagen til, at denne faktor kun
viser sig af betydning for unge af dansk herkomst, er variationen inden for gruppen; dvs. at der
er flere med dansk baggrund blandt de mest kriminelle, som har veeret bosat i udlandet, sam-
menlignet med samme andel blandt de smakriminelle med dansk baggrund, mens andelen af
unge med anden etnisk baggrund end dansk, der har veret bosat i udlandet, ikke pa samme ma-
de varierer blandt de forskellige kategorier af unge.

gget for dem, som har mindst en foreelder, der har veeret i behandling for alkohol- eller stofmis-
brug sammenlignet med lovlydige med dansk baggrund. Denne forskel er ikke signifikant for
unge af anden etnisk herkomst.

gget for dem, som har en ung mor sammenlignet med smakriminelle og lovlydige danske unge.
Denne forskel er ikke signifikant for unge af anden etnisk herkomst.

gget for de unge, som har mindst en foralder, der er idemt en ubetinget afggrelse sammenlignet
med bade de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige af dansk herkomst, mens
denne forskel kun ses i analysen af de mest kriminelle unge af anden etnisk herkomst sammen-
lignet med de lovlydige.

Og for de unge af anden etnisk herkomst end dansk ses risikoen for at hgre blandt de mest krimi-
nelle at veere:

gget for de unge, der er bosat i et SUB-omrade sammenlignet med de alvorligt kriminelle og de
lovlydige. Dette forhold indgar slet ikke i analyserne vedragrende unge med dansk baggrund, jf.
det tidligere.”

gget for de unge, som har mindst en foralder, der har veret i kontakt med psykiatrien sammen-
lignet med smakriminelle af anden etnisk herkomst. Denne forskel er ikke signifikant for unge
af dansk herkomst.

0 Desuden er dette forhold ikke statistisk signifikant i den overordnede analyse, jf. tabel 9.1 Det er dog lige pa greensen
til at veere det. Kun forhold, hvor p<0,05 er inkluderet i slutmodellerne.
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Flere af de forhold, der i ovenstaende regressionsanalyser viser sig at kendetegne de mest kriminelle
unge i forhold til de gvrige unge, er ogsa set i undersggelser af risikofaktorer i forhold til kriminali-
tet generelt (Jergensen et al. 2012; @stergaard et al. 2015; Olsen 2016; Olsen et al. 2016).

Det er desuden veldokumenteret, at forhold, der ikke findes oplysninger om i registrene, ogsa er af
betydning for kriminalitetsrisikoen. Dette geelder blandt andet oplysninger om forhold, der beskri-
ver personers livsstil og sociale miljg, sasom det at heenge ud med venner i omrader med lav grad af
social kontrol og det at have venner, der begar kriminalitet (Wikstrom & Treiber 2016). Her kan
ogsa naevnes en undersggelse fra Det Nationale Forskningscenter for Velfaerd (SFI), som peger pa,
at mens forskellen mellem lovlydige og kriminelle (bade mere og mindre alvorligt kriminelle) unge
haenger mere sammen med familiebaggrund og relation til foraldrene, forklares forskellen mellem
de mere og mindre alvorligt kriminelle i hgjere grad af de unges adfeerd og kammeratskaber, her-
iblandt om de har venner, der begar kriminalitet (Olsen 2016).”* Imidlertid peger eksempelvis en
hollandsk undersggelse pa, at sadanne forhold kan spille indirekte sammen ved, at den made, hvor-
pa foraeldreskab udgves, henger sammen med sandsynligheden for, at bgrnene har venner, der be-
gar kriminalitet, og derigennem ogsa sammenhang til bgrnenes kriminalitetsrisiko (Janssen et al.
2016). For sa vidt angdr risikofaktorer, der indgar — eller ikke indgar — oplysninger om i registre,
kan ogsa neaevnes en nylig undersggelse SFI, der belyser risiko- og beskyttelsesfaktorer i forhold til
kriminalitet i 11-, 15- og 18-arsalderen. Denne undersggelse finder, at blandt andet fglgende har
betydning for de unges kriminalitetsrisiko: Foraldrenes opdragelsesmgnster, domfaldelser blandt
foreeldrene, faderens uddannelsesniveau, familiens boligforhold (ejer/lejer), de unges kan, deres
selvkontrol, alkoholdebut, erfaring med hash, antal skoleskift, pjeekkeri fra skolen og om de har
veeret ofre for kriminalitet (Olsen et al. 2016). | Flemming Balvigs undersggelse fra januar 2017 om
ungdomskriminalitet anfares ligeledes, at billedet af, hvilke forhold der er af betydning for krimina-
litetsrisikoen, er komplekst og ikke peger i retning af enkelte omrader eller forklaringer (Balvig
2017).

Der er saledes i forskning pa omradet vist bade direkte og indirekte sammenhange med kriminali-
tetsrisikoen, for sa vidt angar faktorer relateret til den unge selv, dennes forzldre og sociale kon-
tekst via forhold, der findes i registre, og forhold, der ikke ger. Til brug for denne undersggelse er
der ogsa foretaget serskilte analyser af ungdomskriminalitet baseret pd selvrapporteringsdata (se
bilag 11.13). Formalet med disse analyser er at inkludere betydningen af forhold, som der ikke fin-
des oplysninger om i registre, herunder de unges forhold til skolen, forhold til forzldre, fritid m.v.
Det bemarkes, at de kategorier, der pa baggrund af selvrapporteringsdata er dannet vedrgrende de
unges erfaringer med kriminalitet, ikke svarer til de kategorier, der i gvrigt anvendes i denne under-
sggelse, idet de er baseret pa selvrapporteret kriminalitet, som blandt andet adskiller sig fra registre-
ret kriminalitet ved at omfatte meget faerre kriminalitetstyper, primart anga mindre alvorlig krimi-

1 Det bemaerkes, at der i SFls undersggelse anvendes nogle af de samme betegnelser som i denne undersggelse (lovly-
dige, smakriminelle og alvorligt kriminelle), men af afgreensningen af kategoriseringerne ikke svarer til den, der anven-
des i denne undersggelse.
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nalitet og have andre afgrensninger af kriminalitetens art. Analyserne, der er baseret pa disse data,
peger pa, at ken (dreng), forholdet til skolen (det at vaere ligeglad/ikke bryde sig om at ga i skole, at
mene at der ikke er grund til at fortsette i skolen, hvis man ikke har lyst, at skolen har henvendt sig
til foreeldre vedrgrende problemer, at vaere blevet veek fra skolen flere dage i treek uden tilladelse),
ikke at bo sammen med begge forzldre, fremtidsorientering (enige i udsagnet, at det gaelder om at
fa mest muligt ud af livet her og nu uden at teenke pa fremtiden), ikke at veere medlem af en idreets-
forening, at have venner, der har erfaringer med at have begaet butikstyveri, at kere ulovligt pa
knallert, at have prgvet at ryge hash og at andre tror, man er med i en bande, alle er forhold, der
gger risikoen for at hgre blandt de unge, der begar relativt megen og relativ alvorlig kriminalitet’?,
nar dette defineres ud fra selvrapporteringsdata.

| de ovenstaende registerbaserede analyser af, hvilke faktorer der kendetegner de unge, som katego-
riseres blandt de mest kriminelle til forskel fra de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lov-
lydige unge, gar flere forhold igen, heriblandt ken og etnisk baggrund, samt hvorvidt de unge har
skiftet skole, har gaet i specialklasse, ikke har afsluttet 9. klasse, ikke er i gang med et skoleforlgb
eller en ungdomsuddannelse, har veeret i kontakt med psykiatrien, bor sammen med begge biologi-
ske forzeldre, bor i en lejebolig og har sgskende, som er idgmt en ubetinget afgerelse, se ogsa tabel
9.1. Disse betegnes i det falgende som de feelles risikofaktorer.

At de fremtraeder som risikofaktorer, skyldes forskelle i andele blandt de mest kriminelle unge
sammenlignet med de @vrige unge, der er kendetegnet ved et eller flere af disse forhold. | denne
sammenhang er det vaesentligt at veere opmarksom pa proportionerne. Fokus er i denne undersg-
gelse rettet mod en meget lille gruppe — de mest kriminelle unge, som udger 1 pct. af argangen —
hvilket betyder, at selv om denne gruppe i starre omfang end de gvrige unge fra argangen er karak-
teriseret ved de pagaldende risikofaktorer, sa betyder det omvendt ikke, at stgrsteparten med disse
karakteristika findes i gruppen af de mest kriminelle.

Dette fremgar af tabel 9.4, som illustrerer, hvordan de felles risikofaktorer hver isaer fordeler sig i
forhold til de forskellige kategorier af unge. Som det fremgar af tabellen, s& er eksempelvis hoved-
parten (80 pct.) af drengene lovlydige, selv om ken (dreng) er en risikofaktor. Tilsvarende gelder
for unge af anden etnisk herkomst end dansk (80 pct. blandt de lovlydige), for unge der har gaet i
specialklasse (trefjerdedele blandt de lovlydige), unge der ikke har afsluttet 9. klasse (tre fjerdedele
blandt de lovlydige) osv.

72 Betegnet *meget kriminelle’ i bilag 11.13.
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Tabel 9.4. Unge fra argang 1996 fordelt efter de feelles risikofaktorer og kriminalitetskategori
Alvorligt Mest

Lovlydige  Smakriminelle kriminelle kriminelle | alt

Dreng 80 % 15 % 4% 2% 100 %
Q;\r(]j;? etnisk herkomst end 80 % 12 % 5 0 3% 100 %
Har skiftet skole (4.-9. kl.) 80 % 14 % 4% 2% 100 %
Har gaet i specialklasse 74 % 14 % 7% 6 % 100 %
Har ikke afsluttet 9. klasse 76 % 11 % 6 % 7% 100 %
Ikke i gang med skoleforlgb 71 % 18 % 7 % 4% 100 %
eller ungdomsuddannelse

Ilji::r;/eairet i kontakt med psy- 78 0% 14 % 5 % 3% 100 %
piologiske formidre T 8L% 14 % 4% 2%  100%
Bor i lejebolig 79 % 14 % 4% 2% 100 %
Andel blandt argang 85 % 11 % 2% 1% 100 %

Det vil sige, at selv om det er muligt at identificere nogle af de forhold, der kendetegner de mest
kriminelle unge — forhold som gger risikoen for at indga blandt de mest kriminelle unge — vil disse
forhold ogsa gare sig geldende for mange andre unge, ikke mindst de lovlydige. Anderledes sagt,
sa er det ikke muligt at identificere alene de mest kriminelle unge pa baggrund af en faktor, der i
analyserne har vist sig at veere af betydning for risikoen for at indga blandt de mest kriminelle unge.
Denne opgave er sarlig vanskelig, nar det drejer sig om sa lille antal unge, som tilfaldet er her.

| forleengelse heraf skal det bemaerkes, at samtidig med, at der ikke er tvivl om, at risikofaktorer er
veesentlige indikatorer for kriminalitetsrisikoen (Jargensen et al. 2012; Olsen et al. 2016), sa kan de
ikke anvendes til praecis forudsigelse af kriminalitet. Typisk er det mindre end halvdelen af dem,
der pa baggrund af risikofaktorer forudsiges at ville bega kriminalitet, der rent faktisk begar krimi-
nalitet senere i livet (West 1982; @stergaard et al. 2015; Christoffersen & Joshi 2015; Farrington
2005; Olsen et al. 2016). Risikofaktorer skal saledes ikke betragtes som forhold, der ngjagtigt for-
udsiger kriminalitet, men — som navnet ogsa indikerer — som forhold, der gger risikoen.

| denne sammenhang er det vaesentligt, at tage antallet af risikofaktorer med i betragtning. Det vi-
des fra anden forskning, at risikofaktorer ofte forekommer i klynger, dvs. at problemer i et omrade
af livet, fx i familien, hyppigt falges af problemer i andre dele af livet, fx i skolen, samt at risikofak-
torer kumulerer, dvs. at jo flere faktorer, der gar sig geeldende, desto starre risiko for kriminalitet og
for, at unge indgar i kriminelle grupper (Jergensen et al. 2012; Pedersen & Lindstad 2011; Carlsson
2014).
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Tabel 9.5 viser, hvor stort et antal af de ovenfor navnte forhold (de felles risikofaktorer), der ken-
detegner de forskellige kategorier af unge i denne undersggelse. | denne opgerelse indgar ken og
etnisk baggrund ikke, da kun dynamiske forhold, dvs. forhold der er mulige at forandre, er inklude-
ret.”

Som det ses af tabellen, er der en tydelig sammenhang i form af, at en stgrre andel af de mistenk-
te/sigtede unge er kendetegnet ved flere af de falles risikofaktorer, end de lovlydige er — og jo mere
alvorlig kriminalitet, desto stgrre andel er karakteriseret ved flere af de her inkluderede risikofakto-
rer. Sammenlignet med de gvrige unge er det saledes en markant sterre andel blandt de mest krimi-
nelle, som er kendetegnet ved fire eller flere af de felles risikofaktorer: Knap halvdelen af de mest
kriminelle unge er karakteriseret ved mindst fire af de inkluderede risikofaktorer, mens tilsvarende
kun ger sig geldende for mindre end hver tyvende af de lovlydige. Modsat er andelen, der hgjst er
karakteriseret ved en af disse faktorer, starst blandt de lovlydige (59 pct.) og mindst blandt de mest
kriminelle (11 pct.).

Tabel 9.5. Unge fra argang 1996 fordelt efter kriminalitetskategori og antal felles risikofaktorer.

Lovlydige Smakriminelle k'?ilr\:"n?rr]l(ia?lte Mest kriminelle Hele &rgangen

0 11 % 10 % 5% 3% 11 %

1 48 % 37 % 20 % 8 % 46 %

2 27 % 28 % 28 % 17 % 27 %

3 9% 15 % 25% 24 % 10 %

4 3% 7% 14 % 24 % 4%

5 0,9 % 2% 7% 17 % 1%

6 0,1 % 0,3% 2% 7% 0,2 %
7-874 0,0 % 0,1 % 0,2 % 0,6 % 0,0%
| alt 100 % 100 % 100 % 100 % 100 %

Til denne meget skeeve fordeling af antallet af risikofaktorer blandt de fire kategorier af unge, som
tydeligt viser, at risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle unge gger i takt med antallet af risi-
kofaktorer, er det vigtigt at bemaerke, at opgarelsen alene omfatter de feelles risikofaktorer fra denne
undersggelse. Det skal altsa ikke betragtes som en udtgmmende liste, idet der vil eksistere andre
faktorer — seerligt forhold som det ikke via registre er muligt at male, jf. ovenfor — der ogsa gger
risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle.

Endelig er det vaesentligt at understrege, at muligheden for at identificere eller forudsige, hvem der
kommer til at indga blandt de mest kriminelle unge, selvfalgelig ogsa i hgj grad afhaenger af ud-
gangspunktet; sker prediktionen fra barnsben eller fgrst pa et tidspunkt, hvor barnet eller den unge
allerede er mistenkt/sigtet for kriminalitet? | sidstnaevnte tilfelde — og serligt hvis der er tale om

3 For flere af faktorernes vedkommende kan det diskuteres, hvorvidt de skal betragtes som statiske eller dynamiske.
4 De to andele er lagt sammen af anonymitetshensyn.
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alvorlig eller meget alvorlig kriminalitet — vil det veere muligt at forudsige eller identificere mere
praecist. Alene forudsatningen om en mistanke/sigtelse for alvorlig eller meget alvorlig kriminalitet

reducerer antallet markant (til godt 3 pct. af argangen, jf. tabel 3.1), hvilket i sig selv gger sandsyn-
ligheden for at forudsige korrekt betragteligt.
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10. SAMMENFATNING

Justitsministeriets Forskningskontor har gennemfart analyser vedrgrende de mest kriminelle bgrn
0g unge. Disse analyser omfatter forhold, som kendetegner de mest kriminelle unge til sammenlig-
ning med gvrige unge, og vedrgrer savel karakteristika ved de unges kriminalitet, de unge selv, de-
res skolegang, deres familier m.v.

Analyserne tager udgangspunkt i argang 1996, som i denne undersggelse opdeles i fire kategorier:
De lovlydige, smakriminelle, alvorligt kriminelle og mest kriminelle.

De lovlydige udger 85 pct. af argangen, de smakriminelle 11 pct., de alvorligt kriminelle 2 pct. og
de mest kriminelle 1 pct.

Kriminalitet og sanktioner

De mest kriminelle star de for en tredjedel af den kriminalitet (straffelovs- og sarlovsovertraedel-
ser), som argangen er mistenkt/sigtet for i alderen 10 til 17 ar. Gruppen af smakriminelle er i gen-
nemsnit registreret for 1,7 kriminelle forhold, gruppen af alvorligt kriminelle for 3,6 forhold og
gruppen af mest kriminelle for 13,2 forhold per person. 45 pct. blandt gruppen af mest kriminelle er
misteenkt/sigtet for mere end ti forhold.

For alene straffelovsovertraeedelser star de mest kriminelle unge for 44 pct. af disse forhold, svarende
til ni mistanker/sigtelser i gennemsnit.

65 pct. af de mest kriminelle er misteenkt/sigtet for vold og 38 pct. er mistaenkt/sigtet for reveri.

Der ses ikke forskel i antallet af medgerningspersoner for henholdsvis de alvorligt kriminelle og de
mest kriminelle unge. Sager med medsigtede for de mest kriminelle involverer i cirka fire ud af fem
tilfeelde andre unge i kategorien af mest kriminelle.

De starre byer — Kgbenhavn, Aarhus og Odense — er overreprasenterede for sa vidt angar gernings-
sted for kriminalitet begaet af de mest kriminelle.

Blandt de smakriminelle er der ganske fa, der er idgmt en ubetinget dom i arene 2011-2014, mens
der blandt de alvorligt kriminelle er to pct., der er idemt hgjst to ubetingede domme. Blandt de mest
kriminelle er knap 20 pct. idemt én ubetinget dom, mens otte pct. er idemt to, og to pct. er idemt tre
eller flere ubetingede domme.
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Karakteristika ved de unge
Mere end ni ud af ti af de mest kriminelle unge er drenge.

En stagrre andel blandt de mest kriminelle debuterer i en tidlig alder. Mere end 60 pct. i denne grup-
pe er saledes mistenkt for kriminalitet, inden de fylder 15 ar, mens tilsvarende gelder for godt 40
pct. af de alvorligt kriminelle og knap 20 pct. blandt de smakriminelle.

Blandt de mest kriminelle ses en stgrre andel indvandrere (9 pct.) og efterkommere (24 pct.) fra
ikke-vestlige lande. Blandt de lovlydige er disse andele henholdsvis 3 pct. og 6 pct.

Samlet set bor godt halvdelen af argang 1996 sammen med begge deres foraldre i 2014. Denne
andel er dog betydelig mindre for de mest kriminelle unge, hvor der drejer sig om knap en fjerdedel.

Andelen af unge, der er i 2014 er bosat i et SUB-omrade, er mindst blandt de lovlydige (2 pct.) og
hgjst blandt de mest kriminelle (knap hver tiende)

Mens 4 pct. af de lovlydige har gaet en eller flere klasser om i lgbet af klassetrinnene fra 4. til 9.,
geelder det for 15 pct. af de mest kriminelle. Desuden er det 2 pct. af de lovlydige, der ultimo 2014
ikke har afsluttet 9. klasse, mens tilsvarende gelder for 16 pct. af de mest kriminelle. Blandt de
mest kriminelle er det godt hver fjerde, der har modtaget specialundervisning og mere end fire ud af
ti, der har gaet i specialklasse, mens de tilsvarende andele blandt de lovlydige er henholdsvis ti og
seks pct. Andelen, der ikke var i gang med et skoleforlgb eller uddannelse pa registreringstidspunk-
tet i 2014, er 15 pct. blandt de lovlydige og 63 pct. blandt de mest kriminelle.

Cirka hver tiende ung fra gruppen af lovlydige har veeret i kontakt med psykiatrien, mens det sam-
me gear sig geeldende for knap fire ud af ti blandt de mest kriminelle.

Karakteristika ved de unges foraldre og sgskende

Over halvdelen af mgdrene til de mest kriminelle unge er ikke i beskeftigelse. Tilsvarende geelder
for godt halvdelen af faedrene til disse unge.

Knap halvdelen af de mest kriminelle unge har foraldre, der har varet i kontakt med psykiatrien,
mens det drejer sig om henholdsvis 33 pct., 24 pct. og 17 pct. af foraldrene til de alvorligt kriminel-
le, de smakriminelle og de lovlydige unge.

24 pct. af de mest kriminelle unge har foraldre, der er idemt mindst en ubetinget dom mod hen-
holdsvis 16 pct., 8 pct. og 3 pct. af de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige unge.

En sterre andel af de mest kriminelle har en eller flere sgskende, der er idemt mindst en ubetinget
dom. Det drejer sig om en femtedel af de mest kriminelle unge mod mellem 11 og 2 pct. for de gv-
rige tre kategorier af unge.
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Regressionsanalyser

Resultaterne fra regressionsanalyserne viser, at nar der kontrolleres for flere forhold pa samme tid,
er der fortsat sammenhang i form af, at risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle unge:

til sasmmenligning med bade de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige er mind-
sket for piger og for de unge, der bor sammen med begge biologiske foreldre, og gget for bade
unge med anden etnisk baggrund end dansk, unge som har skiftet skole, som har gaet i special-
klasse, unge som ikke har afsluttet 9. klasse, unge som ikke er i gang med et skoleforlgb eller en
ungdomsuddannelse, unge som har varet i kontakt med psykiatrien, unge som bor i lejebolig og
unge som har mindst en sgskende, der er idgmt en ubetinget dom.

til sammenligning med de alvorligt kriminelle og de lovlydige er gget for unge, der har mindst
en foreelder, som har veeret i behandling for misbrug af alkohol eller stoffer. Denne forskel ger
sig ikke geeldende i sammenligning med de smakriminelle.

til sammenligning med de smakriminelle og de lovlydige er gget for unge, som har mgdre, der
er uden for arbejdsmarkedet og for unge, der har mindst en forselder, som er idemt en ubetinget
dom. Disse forskelle gar sig ikke geeldende i sammenligning mellem de mest kriminelle og de
alvorligt kriminelle.

til sammenligning med de lovlydige er gget for unge, der har unge mgdre. Denne forskel gar sig
ikke geeldende i sammenligning mellem de mest kriminelle og henholdsvis de alvorligt krimi-
nelle og de smakriminelle.

Nogle af de omrader, hvor analyserne af henholdsvis drenge og piger adskiller sig, er, at risikoen
for at hgre blandt de mest kriminelle drenge er gget for drenge, der:

har anden etnisk baggrund end dansk til sammenligning med bade de alvorligt kriminelle, de
smakriminelle og de lovlydige drenge, mens denne forskel alene er signifikant i sammenlignin-
gen mellem de mest kriminelle og de smakriminelle piger.

er bosat i et SUB-omrade til sammenligning med de lovlydige drenge.

har veeret i kontakt med psykiatrien.

bor i lejebolig til sammenligning med bade de alvorligt kriminelle, de smakriminelle og de lov-
lydige drenge, mens denne forskel alene er signifikant i sammenligningen mellem de mest kri-
minelle og de lovlydige piger.

har mindst en forzlder, der har vearet i stofmisbrugs- eller alkoholbehandling, i forhold til de
lovlydige drenge.
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e har en mor, der er uden for arbejdsmarkedet, i forhold til de lovlydige og de smakriminelle
drenge.

e har en ung mor i sammenligning med de lovlydige og de smakriminelle drenge.

Desuden ses risikoen at veere mindsket for drenge, som bor sammen med begge biologiske foreldre.

Og for pigernes vedkommende ses risikoen for at hgre blandt de mest kriminelle at veere gget for
piger, som har:

e mindst en foraelder, der har veeret i kontakt med psykiatrien.

Nogle af de omrader, hvor resultaterne fra disse analyser adskiller sig, er, at risikoen for at hare
blandt de mest kriminelle blandt de danske unge er gget for de unge, som:

o ikke har afsluttet 9. klasse til ssmmenligning med bade de smakriminelle og de lovlydige dan-
ske unge.

e har veeret bosiddende uden for Danmark til sammenligning med smakriminelle unge.

e har mindst en foraelder, der har veeret i behandling for alkohol- eller stofmisbrug til sammenlig-
ning med lovlydige danske unge.

e har en ung mor til sammenligning med smakriminelle og lovlydige danske unge.

e har mindst en foralder, der er idemt en ubetinget afggrelse til sammenligning med bade de al-
vorligt kriminelle, de smakriminelle og de lovlydige danske unge, mens denne forskel kun ses i
analysen af de mest kriminelle unge af anden etnisk herkomst til sammenligning med de lovly-
dige.

Og for de unge af anden etnisk herkomst end dansk ses risikoen for at hgre blandt de mest krimi-
nelle at veere gget for de unge, der:

e erbosat i et SUB-omrade til sammenligning med de alvorligt kriminelle og de lovlydige.

e har mindst en forelder, der har veeret i kontakt med psykiatrien til sammenligning med smakri-
minelle unge af anden etnisk herkomst.

Undersggelsen viser en tydelig sammenhang mellem kriminalitet og antallet af risikofaktorer. De
misteenkte/sigtede unge er kendetegnet ved flere af de falles risikofaktorer (dvs. forhold der gar
igen i regressionsanalysernes slutmodeller), end de lovlydige er — og jo mere alvorlig kriminalitet,
desto starre andel er karakteriseret ved flere af de her inkluderede risikofaktorer.
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11. BILAG

Bilagstabel 11.1. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle unge sammenlignet med de gvrige unge fra argang 1996. Startmodel

Forhold vedrgrende de unge

Kan (pige)

Etnicitet (anden etnisk baggrund)
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader
Har skiftet skole (4.-9. kl.)

Har géet i specialklasse

Har ikke afsluttet 9. klasse

Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddan-
nelse

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt.
kriminalitet, ekskl. anbringelser) ®

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 7®
Bor med begge biologiske foraeldre
Bor i lejebolig

Har veeret bosiddende uden for Danmark

Forhold vedrgrende de unges forzeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psyki-
atrien

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stof-
misbrugsbehandling

Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmar-

kedet

Mindst en foreelder er idgmt en ubetinget afggrelse

Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afggrelse

Konstant

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

5 Denne variabel indgér ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-

skellige for de to grupper.
8 Do.

Mest kriminelle

Versus

alvorligt kriminelle

210%+
(.148-.298)
2.038**
(1.503-2.762)
1.162
(.772-1.750)
1.236
(.994-1.538)
1.945%*
(1.508-2.508)
1.548*
(1.035-2.314)
1.804%
(1.454-2.237)
1,428
(1.106-1.842)
872
(.652-1.164)
969
(.661-1.419)
780
(.600-1.013)
1.380*
(1.062-1.793)
1.022
(.743-1.406)

1.123
(.892-1.414)
1.247
(.873-1.783)
1.160
(.916-1.468)
1.172
(.879-1.563)
1.065
(.850-.1.335)

1.350

(1.000-1.824)
127 %k
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Mest kriminelle
versus
smakriminelle

126+
(.090-.177)
3.454%+
(2.607-4.576)
1.080
(.731-1.594)
1.766%*
(1.443-2.162)
2.692%
(2.124-3.412)
1.872%
(1.269-2.760)
2.370%
(1.938-2.899)
2.234%%*
(1.767-2.825)
902
(.682-.1.193)
1.101
(.754-1.607)
688+
(543-.873)
1.713%%
(1.343-2.186)
1.295
(.949-1.768)

1.178
(.951-1.459)
1.149
(.825-1.601)
1.341%
(1.078-1.668)
1.928%
(1.470-2.529)
1.166
(.943-1.442)

2.125%%*
(1.586-2.848)

.016%**

Mest kriminelle
versus
lovlydige

058+
(.042-.081)
3.873%
(2.982-5.031)
1.423
(.995-2.034)
2.841 %+
(2.349-3.436)
2.060%+
(1.656-2.563)
2,748+
(1.928-3.918)
4.382%%
(3.620-5.306)
1.821%*
(1.459-2.271)

563%*
(.450-.704)
2.105%+*
(1.669-2.655)
1.002
(.755-1.330)

1.047
(.854-1.285)
1.609*
(1.168-2.215)
1.647%%
(1.344-2.018)
2.467%*
(1.895.3.212)
1.419%
(1.161-1.733)

3.963%*
(3.000-5.235)

.002***



Bilagstabel 11.2. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle unge sammenlignet med de gvrige unge fra argang 1996. Slutmodel

Mest kriminelle

Mest kriminelle

Mest kriminelle

versus versus versus
alvorligt kriminelle smakriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
. 21 2%** .129%** .059%**
Ken (pige) (.149-.300) (.092-.180) (.042-.081)
2.280*** 3.882%** 4.103***

Etnicitet (anden etnisk baggrund)

Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader

(1.754-2.963)

(3.043-4.952)

(3.265-5.157)

) 1.245+ 1.785%+ 2.848%+
&0 SIS (B8, <) (1.002-1.549) (1.459-2.183) (2.356-3.444)
Har géet i specialklasse 1.948% 2.701* 2.053
9 P (1.520-2.497) (2.143-3.404) (1.651-2.554)
. 1.562* 1.924% 2.732%%
&0 138 EIITE Bl [Eese (1.047-2.330) (1.309-2.827) (1.918-3.890)
. 1.823%+ 2.381% 4.396%*
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.471-2.260) (1.948-2.910) (3.632-5.321)
1.414% 2.250%+ 1.830%*

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) 77

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 78

(1.102-1.814)

(1.795-2.843)

(1.469-2.280)

. . 749* .664** 567F**
Bor med begge biologiske foraeldre (.581-.966) (.526-.838) (.455-.708)
1.451** 1.748*** 2.149***

Bor i lejebolig
Har veeret bosiddende uden for Danmark
Forhold vedrgrende de unges foraeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psykiatrien

(1.122-1.876)

(1.373-2.226)

(1.706-2.707)

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 1.402* 1.625**
brugsbehandling (1.004-1.959) (1.186-2.227)

Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet 1.414™ 1.694%
' (1.146-1.744) (1.392-2.061)

F ; ; 2.030*** 2.477%**
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afgarelse (1.568-2.629) (1.904-3.221)

1.429%*

Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges sgskende

(1.170-1.745)

. . ) 1.382* 2.030%** 3.993***
Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afggrelse (1.030-1.854) (1.524-2.703) (3.026-5.270)
Konstant .136*** 017%* .002***

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

7 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

8 Do.
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Bilagstabel 11.3. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest

kriminelle unge drenge sammenlignet med de gvrige drenge fra argang 1996. Startmodel.

Mest kriminelle

versus

Mest kriminelle

versus

Mest kriminelle

versus

alvorligt kriminelle smékriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
i : 2.114%+* 3.597*** 4,055+
Etnicitet (anden etnisk baggrund) (1.534-2.914) (2.681-4.826) (3.089-5.323)
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader ( 8414;-219;93) ( 7416_111271) 1 0%3_625;67)
. 1.200 1.694*** 2.720%**
Har skiftet skole (4.-9. kl.) (.956-1.506) (1.373-2.089) (2.234-3.312)
Sy £ . 1.767** 2.369*** 1.857***
Har gaeti specialklasse (1.347-2.317) (1.838-3.053) (1.473-2.341)
: 1.616* 1.966** 2.646**
Har ikke afsluttet 9. klasse (1.046-2.497) (1.300-2.973) (1.824-3.839)
: 1.779%** 2.330*** 4.286**
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.420-2.228) (1.890-2.873) (3.512-5.230)
Har veeret i kontakt med psykiatrien 1.503* 2390 1875+
(1.146-1.972) (1.863-3.066) (1.484-2.369)
Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina- .884 .924
litet, ekskl. anbringelser) 7° (.649-1.204) (.687-1.243)
Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 8° (6712.?12%51) (7316‘;-11%76)
. n 741* .659** .554***
Bor med begge biologiske foraeldre (.564-.973) (.516..843) (.440-.669)
S . 1.397* 1.750*** 2.100***
Bor i lejebolig (1.063-1.836) (1.360-2.252) (1.650-2.672)
*
Har veeret bosiddende uden for Danmark ( 7515?15266) (1 0%330920) ( 7615?12276)
Forhold vedrgrende de unges foreeldre
Mindst en foraelder har veeret i kontakt med psykiatrien ( 8112.?13220) ( 8715-110%79) ( 79.9??1230)
Mindst en foraelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 1.357 1.222 1.702**
brugsbehandling (.921-2.001) (.857-1.744) (1.210-2.396)
. . . 1.129 1.311* 1.655***
Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet (.881-1.447) (1.043-1.649) (1.339-2.046)
*k%k *kk
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afggrelse ( 7614.?14119) (a %97433 319) 1 252903 934)
o o . 1.118 1.239 1.483***
Ung mor (under 25 ar pa fgdselstidspunkt) (.882-1.417) (.992-1.547) (1.203-1.828)
Forhold vedrgrende de unges sgskende
. . . 1.361 2.221%** 4.249%**
Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse (.988-1.874) (1.626-3.035) (3.159-5.714)
Konstant 134%* .016*** .002%**

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

S Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er misteenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

8 Do.
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Bilagstabel 11.4. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest

kriminelle unge drenge sammenlignet med de gvrige drenge fra argang 1996. Slutmodel.

Mest kriminelle

Mest kriminelle

Mest kriminelle

versus versus versus
alvorligt kriminelle smakriminelle lovlydige

Forhold vedrgrende de unge
Etniitt (anden etnisk baggrund) (L8223116) (21425246 (22008242
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader (1.0%3.3-62‘266)
Har skiftet skole (4.-9. KL.) (1'%-764?%*89) (225742_22*1 N
Har géet i speciallasse (L42hod0n  (LE543089)  (L4T42301)
Har ikke afsluttet 9. klasse (1.0}3.2-6;;62) (1.3?23(-);223) (1;3615-2216)
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1_1'88;22;1) (1_5'03;32;7) (3;'1218_22;7)

1.497** 2.401*** 1.872%**

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) 8

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 82

(1.148-1.950)

(1.880-3.066)

(1.484-2.361)

. n .719* .643** 554%**
Bor med begge biologiske foraeldre (.553-.933) (.505-.818) (.440-.697)
1.554** 1.782*** 2.098***

Bor i lejebolig
Har veeret bosiddende uden for Danmark
Forhold vedrgrende de unges foreeldre

Mindst en foraelder har veeret i kontakt med psykiatrien

(1.193-2.024)

(1.388-2.288)

(1.650-2.670)

Mindst en foraelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 1.698**
brugsbehandling (1.213-2.376)
; ; : 1.354** 1.651***
Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet (1.085.1.689) (1.344.2.029)
. . . 1.784%+ 2.201%**
Mindst en foreelder er idgmt en ubetinget afgarelse (1.384.2.361) (1.658-2.923)
1.258* 1.483%*

Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt)
Forhold vedrgrende de unges sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse

Konstant

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

157

(1.009-1.569)

2.220%**
(1.628-3.026)

017

(1.203-1.827)

4.245%*
(3.157-5.706)

.002%**

81 Denne variabel indgér ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

8 Do.
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Bilagstabel 11.5. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle piger sammenlignet med de gvrige piger fra argang 1996. Startmodel

Forhold vedrgrende de unge

Etnicitet (anden etnisk baggrund)

Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader?

Har skiftet skole (4.-9. kl.)

Har géet i specialklasse

Har ikke afsluttet 9. klasse

Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) 84

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 8°
Bor med begge biologiske foraeldre

Bor i lejebolig

Har veeret bosiddende uden for Danmark
Forhold vedrgrende de unges foraeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psykiatrien

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis-
brugsbehandling

Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afggrelse

Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse

Konstant

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

Mest kriminelle

versus

alvorligt kriminelle

1.491
(.529-4.202)

2.351
(.923-5.986)
4.127%*
(1.880-9.058)
1.438
(.441-4.693)
2.399*
(1.048-5.495)
861
(.393-1.887)
795
(.344-1.838)
807
(.288-2.263)
1.516
(.538-4.276)
1.153
(.446-2.978)
569
(.149-2.177)

2.995%
(1.343-6.682)
611
(.231-1.616)
1.047
(.464-.2.363)
2.991*
(1.262-7.089)
542
(.238-1.234)

1.242
(.497-3.101)

.010***

Mest kriminelle
versus
smakriminelle

2.995*
(1.050-8.546)

3.762%
(1.533-9.232)
9.617*+
(4.498-20.563)
1.250
(.385-4.057)
2.789*
(1.220-6.375)
1.633
(.788-3.385)
829
(.383-1.976)
1.065
(.383-2.960)
1.508
(.549-4.142)
1.055
(.419-2.658)
535
(.136-2.099)

2.354*
(1.127-4.916)
605
(.232-1.577)
1.497
(.711-3.150)
5.192%**
(2.290-11.772)
725
(.348-1.508)

1.303
(.512-3.314)

.001***

Mest kriminelle
versus
lovlydige

2.186
(.835-5.718)

5.062***
(2.135-12.002)
5.859***
(2.894-11.861)
3.585*
(1.297-9.908)
6.081***
(2.804-13.188)
1.398
(.698-2.800)

.582
(.235-1.440)
1.936
(.828-4.528)
.561
(.153-2.053)

1.767
(.880-3.548)
921
(.379-2.234)
1.391
(.692-2.792)
5.358%**
(2.617-10.972)
894
(.439-1.822)

2.115
(.894-5.004)

.000***

8 Denne variabel indgar ikke i analyserne af de mest kriminelle piger, da der er for fa i denne gruppe, der er bosat i et

SUB-omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

8 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-

skellige for de to grupper.
8 Do.



Bilagstabel 11.6. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle piger sammenlignet med de gvrige piger fra argang 1996. Slutmodel.

Mest kriminelle Mest kriminelle Mest kriminelle
vVersus Versus Versus
alvorligt kriminelle sméakriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
2.591*

Etnicitet (anden etnisk baggrund) (1.127-5.958)

Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader8®

i 3.546** 5.248***

Har skiftet skole (4.-9. kl.) (1.491.8.430) (2. 25012 320)
B £ . 4 543*** 9.638*** 6.343***

Har gaet i specialklasse (2.297-8.985) (4.854-19.137) (3.222-12.487)
*k

Har ikke afsluttet 9. klasse “ 43:135)3413(’) 153)
2.981** 6.638***

Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.372-6.476) (3.083-14.291)

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) &

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 88

Bor med begge biologiske foraeldre

2.446*

Bor i lejebolig (1.076-5.561)

Har veeret bosiddende uden for Danmark

Forhold vedrgrende de unges foraeldre

. . - 2.327* 2.364* 2.008*
Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psykiatrien (1.180-4.586) (1.208-4.626) (1.033-3.901)
Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis-
brugsbehandling
Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet

. . . 2.332* 4.405%* 5.553***
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afggrelse (1.159-4.690) (2.219-8.745) (2.858-10.788)
Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges sgskende
2.428*

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse (1.055-5.589)

Konstant .035%+* .001%** .000***

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

8 Denne variabel indgar ikke i analyserne af de mest kriminelle piger, da der er for fa i denne gruppe, der er bosat i et
SUB-omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

87 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

8 Do.
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Bilagstabel 11.7. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle danske unge sammenlignet med de gvrige danske unge fra argang 1996. Startmodel.

Mest kriminelle

versus

Mest kriminelle
versus

Mest kriminelle
versus

alvorligt kriminelle sméakriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
; 244%x% .155%** .086***
Ken (pige) (.165-.361) (.106-.277) (.060-.123)
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader®®
. 1.259 1.760*** 2.923***
Har skiftet skole (4.-9. ki. (.965-1.642) (1.374-2.256) (2.312-3.695)
B £ . 1.920%** 2.953%** 2.173***
Har gaeti specialklasse (1.433-2.573) (2.244-3.886) (1.678-2.813)
. 1.423 1.989** 3.400%**
Har ikke afsluttet 9. klasse (.905-2.236) (1.284-3.081) (2.253-5.132)
: 1.453** 2.045%** 3.892%**
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.119-1.888) (1.599-2.616) (3.074-4.928)
. I 1.336* 2.280%** 1.865%**
Har veeret i kontakt med psykiatrien (1.008-1.770) (1.755-2.962) (1.449-2.401)
Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina- 1.004 1.006
litet, ekskl. anbringelser) *° (.727-1.386) (.736-1.376)
Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) ( 6499-13460) ( 7112'?16204)
n n .783 567** 464***
Bor med begge biologiske foraeldre (.549-1.118) (.409-.785) (.338-.638)
S . 1.384* 1.583** 2.041%**
Bor i lejebolig (1.032-1.857) (1.202-2.084) (1.571-2.652)
] 1.086 2.004* 1.326
Har veeret bosiddende uden for Danmark (.601-1.965) (1.125-3.570) (.791.2.224)
Forhold vedrgrende de unges foraeldre
. . L 1.041 1.057 .901
Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psykiatrien (.781-1.387) (.810-1.378) (.697-1.165)
Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 1.207 1.192 1.790**
brugsbehandling (.831-1.752) (.839-1.694) (1.281-2.501)
. . . 1.196 1.228 1.466*
Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet (.903-1.585) (.941-1.602) (1.141-1.884)
. . . 1.257 2.085*** 2.490%**
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afggrelse (.898-1.759) (1.522-2.856) (1.833-3.382)
o : 1.223 1.398* 1.825%+
Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt) (.931-1.605) (1.080-1.808) (1.431-2.327)
Forhold vedrgrende de unges sgskende
*% *kk
Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse ( 8212'_214395) @ 313'%?;990) @ 3285-?1 542)
Konstant .136%** Q1 7** .002%**

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

8 Denne variabel indgar ikke i analyserne af de mest kriminelle unge med dansk baggrund, da der er for fa i denne
gruppe, der er bosat i et SUB-omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

% Denne variabel indgér ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

1 Do.
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Bilagstabel 11.8. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle danske unge sammenlignet med de gvrige danske unge fra argang 1996. Slutmodel.

Mest kriminelle

Mest kriminelle

Mest kriminelle

versus versus versus
alvorligt kriminelle sméakriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
: 249%** 157 .086***
Kan (pige) (.169-.368) (.107-.229) (.060-.123)
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader®?
. 1.773*** 2.918***
Har skiftet skole (4.-9. kl.) (1.384-2.271) (2.309-3.689)
By " 2.114%** 3.058*** 2.171*%**
Har gaeti specialklasse (1.601-2.792) (2.342-3.994) (1.677-2.811)
. 2.024** 3.410%**
Har ikke afsluttet 9. klasse (1.310-3.126) (2.257-5.150)
: 1.556** 2.090%** 3.878***
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.203-2.013) (1.636-2.670) (3.063-4.910)
1.402* 2.307** 1.842%*=

Har veeret i kontakt med psykiatrien

(1.069-1.840)

(1.786-2.981)

(1.434-2.367)

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) %

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) %4

f ; 542%** .469***
Bor med begge biologiske foraeldre (.393-.746) (.342-.643)
_ . 1.668*** 1.658*** 2.034%**
Bor i lejebolig (1.274-2.184) (1.264-2.173) (1.566-2.641)
2.044*

Har veeret bosiddende uden for Danmark (1.152-3.625)

Forhold vedrgrende de unges foraeldre

Mindst en foreelder har veeret i kontakt med psykiatrien

Mindst en foraelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 1.731*

brugsbehandling (1.249-2.400)
. . . 1.432*

Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet (1.122-1.829)
. . . 1.530** 2.270*** 2.467**

Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afggrelse (1.129-2.074) (1.682-3.064) (1.819-3.346)
P . 1.447* 1.805***

Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt) (1.122-1.867) (1.416-2.299)

Forhold vedrgrende de unges sgskende

. . . 2.031** 3.050***

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse (1.357-3.040) (2.049-4.540)
Konstant 145%x* .01 7xx* .002%**

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

9 Denne variabel indgar ikke i analyserne af de mest unge med dansk baggrund, da der er for fa i denne gruppe, der er
bosat i et SUB-omrade, til at analyserne kan lade sig gare.

% Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er misteenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

% Do.
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Bilagstabel 11.9. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle unge af anden etnisk herkomst sammenlignet med de gvrige unge af anden etnisk her-

komst fra argang 1996. Startmodel.

Mest kriminelle

versus

Mest kriminelle
versus

Mest kriminelle
versus

alvorligt kriminelle smékriminelle lovlydige
Forhold vedrgrende de unge
Ken (pige) (G46. 249) (36-164) (G12- 049)
Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader (.9516?5270) (.7715;_119_;30) (1.11:;,?)?22.:15)
Har skiftet skole (4.-9. kl. (.7819-118.%6) (1.217'2?22.:11) (1;964:5-2%9)
RENEUIEEEE eSS (1.22§i[-13?289) (1.22{3%?3?:27) (1.21é?3(-)§.:32)
Har ikke afsluttet 9. klasse (.8429.-265.810) (.7117'_62355) (.8312.?3:5.205)
Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse (1.56822-?:2)0) (2_:;"2095_2’:;0) (48'4?;:3’2;2)
Har veeret i kontakt med psykiatrien (1. 125'22_3;3;50) (. 9917'_7; 1 67) (1. Oébfig_s?oz)
Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina- 481* .587
litet, ekskl. anbringelser) %5 (.245-.944) (.308-1.119)
Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) % (.25(.)852.7608) (.3813.-1;?307)
Bor med begge biologiske forzeldre (.47'77_55101) (,52{??110) (.4(-5%?.11)*01)
Bor lejebolig (636.2.298) (915.2.968) (1.069.3.020
Har veeret bosiddende uden for Danmark (.6913;?5252) (.8115.-117.2599) (.7117'?10.220)
Forhold vedrgrende de unges foreeldre
Mindst en foraelder har veeret i kontakt med psykiatrien (.8712.-3357359) (.991(5?2%378) (.9311.5311.258)
Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis- 2.559 721 .686
brugsbehandling (.499-13.136) (.233-2.236) (.202-.2.334)
Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet (.6414‘;?12.(6)315) (.9915'?28.(2)03) (1;7'?22.:90)
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afgarelse (.53"?)9_?_2737) (.8817.-524.284) (1.2'5652?;;4)
Ung mor (under 25 ar pa fadselstidspunkt) (.48.17-?121) (.56-78-i?212) (.64.6%.5325)
Forhold vedrgrende de unges sgskende
Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afgarelse (.8215-321.?01) (1.31422312’.:236) (3.2'6141-?;’;38)
Konstant .286** .056%** .009***

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

% Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

% Do.
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Bilagstabel 11.12. Regressionsanalyser vedrgrende sandsynligheden for at indga blandt de mest
kriminelle unge af anden etnisk herkomst sammenlignet med de gvrige unge af anden etnisk her-

komst fra argang 1996. Slutmodel.

Forhold vedrgrende de unge

Kan (pige)

Bosiddende i et af de 33 SUB-omrader

Har skiftet skole (4.-9. kl.)

Har gaet i specialklasse

Har ikke afsluttet 9. klasse

Ikke i gang med skoleforlgb eller ungdomsuddannelse

Har veeret i kontakt med psykiatrien

Har modtaget en social foranstaltning (inden evt. krimina-
litet, ekskl. anbringelser) °7

Har veeret anbragt (inden evt. kriminalitet) 8
Bor med begge biologiske foraeldre

Bor i lejebolig

Har veeret bosiddende uden for Danmark
Forhold vedrgrende de unges foreeldre

Mindst en foraelder har veeret i kontakt med psykiatrien

Mindst en foreelder har veeret i alkohol- eller stofmis-
brugsbehandling

Mors sociogkonomiske status, uden for arbejdsmarkedet
Mindst en foreelder er idemt en ubetinget afgarelse

Ung mor (under 25 ar pa fedselstidspunkt)

Forhold vedrgrende de unges sgskende

Mindst en sgskende er idgmt en ubetinget afggrelse

Konstant

*p<0.05, **p<0.01, **p<0.001

Mest kriminelle

versus

alvorligt kriminelle

.136***
(.062-.298)
1.687*
(1.078-2.638)

2.386**
(1.454-3.916)

3.127***
(2.136-4.578)
2.382**
(1.273-4.456)

301%x*

Mest kriminelle
versus
smakriminelle

.085***
(.041-.173)

1.788**
(1.253-2.551)
2.123*
(1.331-3.385)

3.160***
(2.220-4.497)
1.849*
(1.053-3.249)

1.799*
(1.034-3.127)

1.447~
(1.008-2.077)

1.479*
(1.002-2.183)

2.396***
(1.565-3.667)

.046%**

Mest kriminelle
versus
lovlydige

.024%**
(.012-.0.48)
1.675*
(1.129-2.485)
2.613***
(1.872-3.647)
1.963**
(1.286-2.998)

5.777%*
(4.143-8.056)
1.695*
(1.033-2.781)

.633**

(.455-880)
1.806*
(1.048-3.113)

2.007***
(1.400-2.877)
2.640***
(1.577-4.418)

5.138***
(3.418-7.723)

.009***

9 Denne variabel indgar ikke i analysen af de mest kriminelle i forhold til de lovlydige, da variablen males i perioden
inden en mistanke/sigtelse, og alle i kategorien de mest kriminelle er mistenkt/sigtet for kriminalitet (ned til 10ars alde-
ren), mens ingen af de lovlydige er registreret for kriminalitet. Maleperioderne for variablen bliver dermed meget for-
skellige for de to grupper.

% Do.
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Bilag 11.13

ANALYSER VEDR@ZRENDE UNGDOMSKRIMINALITET BASERET PA
SELVRAPPORTERINGSDATA

INDLEDNING

Formalet med denne del af undersggelsen er at belyse, hvordan og i hvilket omfang de meget kri-
minelle unge adskiller sig fra andre unge, nar der fokuseres pa forhold belyst via selvrapportering.

Det bemarkes, at undersggelsen er gennemfart i folkeskoler, hvorfor resultaterne udelukkende geel-
der unge i folkeskolen. Det bemarkes videre, at selvrapporteringsundersggelsen alene omfatter me-
re almindelige og udbredte former for kriminalitet. De kategoriseringer, der pa denne baggrund er
dannet vedrgrende de unges erfaringer med kriminalitet, svarer derfor ikke til de kategoriseringer,
der anvendes i undersggelsen baseret pa registerdata.

FREMGANGSMADE, DATA OG METODE

Data er indsamlet i 2010 i 8. klasser pé folkeskoler i Gladsaxe, Allerad® og Nordjylland og venligst
udlant af Flemming Balvig. | data indgar oplysninger om de unges selvrapporterede kriminalitet,
dvs. ogsa den del, der ikke er kommet til politiets og retssystemets kendskab, samt oplysninger om
deres fritid, skole, forhold til familie, kammeratskaber, livsstil m.v. Desuden indgar oplysninger om
de unges forestillinger, holdninger og normer.1°

Selvrapporteringsdata er anvendeligt til at vise omfanget af kriminalitet blandt bgrn og unge og til
at vise forskelle mellem de mere og de mindre kriminelt belastede. De precise frekvenser og ande-
len skal dog tages med forbehold, idet der er usikkerhed forbundet med at indsamle data pa denne
made.

Regressionsanalyserne viser, hvilke forhold der er relateret til de unges kriminelle belastning, nar
der tages hensyn til eller kontrolleres for gvrige forhold. Det understreges, at det ikke er arsags-
sammenhange, der belyses. Analyserne paviser udelukkende, hvilke forhold der har en sammen-
heng med de unges kriminelle belastning, men kan ikke belyse, om det er disse forhold, der har
forarsaget kriminaliteten. Endvidere er der en rakke relevante bagvedliggende karakteristika, der
ikke indgar i undersggelsen, eksempelvis selvkontrol. Der er saledes potentielle sammenhzange, der
ikke belyses i analyserne.

% | Allergd indgar ogsa 9. klasser.
100 For nermere information om indsamlingsmetoden og selve spargeskemaet se Balvig, Flemming 2011: Lovlydig
Ungdom. Det Kriminalpraeventive Rad.
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KRIMINALITETSKATEGORIER

Analyserne angar primzrt en sammenligning mellem fire kategorier, som er afgraenset pa baggrund
af de unges selvrapporterede erfaringer med kriminalitet. Det bemaerkes, at det ikke er samme ind-
deling, som anvendes af Flemming Balvig (2011).1%

Da undersggelsen angar almindelige folkeskoleelever, sparges der som navnt primeert om erfarin-
ger med de mindre alvorlige og mere udbredte former for berigelseskriminalitet. De fleste former
for alvorlig personfarlig kriminalitet indgar ikke. Kriminalitetskategorierne i denne undersggelse
kan derfor ikke sammenlignes med dem, som der anvendes i undersggelsen pa registerdata. Det er
altsa ikke muligt i en undersggelse som denne at afgreense en gruppe af meget hardt belastede kri-
minelle pa samme vis, som det er via registerdata.

De unge er pa baggrund af deres selvrapporterede erfaringer med kriminalitet inddelt i falgende fire
kategorier:

De meget kriminelle: Unge, som tre eller flere gange har begaet indbrud, alvorlige tyverier, raveri,
vold, trusler eller medbragt kniv pa et ikke-tilladt sted.

De noget kriminelle: Unge, som har begaet ovennavnte former for kriminalitet faerre end tre gan-
ge.

De lidt kriminelle: Unge, som ikke har begaet alvorlig kriminalitet, men som har begaet mindre
alvorlige tyverier, heerveerk eller veeret i konflikt med politiet vedrarende en ikke specificeret feerd-
selslovs- eller straffelovsovertraedelse.

Lovlydige: Unge, som ikke har begéaet nogen af de former for kriminalitet, der er spurgt om i un-
dersggelsen.

| afgreensningen af de meget kriminelle og de noget kriminelle indgar motorcykeltyveri eller forsgg
pa motorcykeltyveri, biltyveri eller forsag pa biltyveri, tasketyveri fra en voksen, indbrud eller for-
sgg pé indbrud, raveri eller rgveriforsgg, medbragt kniv pa ikke-tilladt sted®® og trusler om vold
eller vold. For vold og trusler om vold er de unge spurgt til antal gange inden for seneste ar, mens
det for de gvrige typer af kriminalitet er antal gange nogensinde, som er anvendt.

Til at afgreense gruppen af unge, som udelukkende har begaet mindre alvorlig kriminalitet, indgar
tyveri af/fra cykel eller knallert, tyveri fra motorcykel eller bil, tyveri fra skole, butik, forening, gar-

101 Dette skyldes primert, at Balvig i undersggelsen til publikationen fra 2011 udelukkende anvender spgrgsmalene
vedrgrende berigelseskriminalitet, mens denne undersggelse ogsa inkluderer spargsmélene vedrgrende vold og trusler.
Omvendt indgér spgrgsmalene om at have stjalet penge, alkohol eller cigaretter fra sine forealdre ikke i afgrensningen
af kriminelle unge i denne undersggelse.

102 vvariablen vedr. kniv er kodet binzrt, dvs. har den unge medbragt en kniv, tzlles det som 1 gang, uanset hvor mange
gange der reelt er angivet.
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derobe eller bibliotek, tasketyveri fra ung og tyveri af/fra taske, haerveerk eller graffiti og konflikt
med politiet pa grund af feerdselslovs- eller straffelovsovertraedelse. 1%

Af tabel 11.13.1 fremgar, at knap halvdelen af de unge ikke har begaet nogen former for kriminali-
tet, mens godt en fjerdedel har begaet mindre alvorlig kriminalitet. Hver sjette har begaet alvorlig
kriminalitet 1-2 gange, mens knap hver tiende af de unge rapporterer at have begaet alvorlig krimi-
nalitet tre eller flere gange.

Tabel 11.13.1. Unge fordelt efter kriminalitetskategori.

Antal Procent
De meget kriminelle 161 9%
De noget kriminelle 290 16 %
De lidt kriminelle 481 27 %
Lovlydige 839 47 %
| alt 1771 100 %

KRIMINALITET

Til at afgraense de to grupper, der har begaet alvorlig kriminalitet — de meget kriminelle og de noget
kriminelle — er anvendt ti spgrgsmal, som fremgar af figur 11.13.1. Blandt de meget kriminelle er
vold den form for kriminalitet, som flest har begaet, skarpt efterfulgt af trusler om vold — henholds-
vis 74 pct. og 72 pct. har begaet vold og trusler. Blandt de noget kriminelle er vold og trusler ligele-
des de former for kriminalitet, som forekommer hyppigst. Dernast falger for begge grupper det at
have medbragt en dolk eller kniv pa steder, hvor disse ikke var tilladte. Dette har godt en tredjedel
af de meget kriminelle gjort og en femtedel af de noget kriminelle.

Knap en fjerdedel af de meget kriminelle har begaet eller forsggt at bega raveri, mens omkring en
femtedel har begaet henholdsvis indbrud i forretning mv. og indbrud i sommerhus, kalder eller an-
det ubeboet sted. De resterende former for ejendomskriminalitet er blevet begaet af mellem fem og
16 pct. af de meget kriminelle.

103 Det fremgar ikke, hvilken form for straffelovsovertreedelse der er tale om. Derfor anvendes spargsmalet ikke til af-
greensningen af de alvorligt kriminelle, men udelukkende til afgraensningen af gruppen af unge, der har begaet mindre
alvorlig kriminalitet.
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Figur 11.13.1. Unge fordelt efter arten af alvorlig kriminalitet og kriminalitetskategori.'%*
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Unge, der har begaet alvorlig kriminalitet, har typisk ogsa begaet andre former for kriminalitet. Det-
te bekreftes af figur 11.13.2, der inkluderer svarfordelingen vedrgrende 21 spgrgsmal om mindre
alvorlig kriminalitet fra undersggelsen. De meget kriminelle adskiller fra de to @vrige grupper, idet
andelen, der har begaet de enkelte former for kriminalitet, er signifikant hgjere for alle kategorier ud
over tyveri fra kommune- og skolebibliotek.

For bade de meget kriminelle og de noget kriminelle er butikstyveri den hyppigst forekommende
form for mindre alvorlig kriminalitet, mens de lidt kriminelle hyppigst har varet i konflikt med po-
litiet pa grund af en faerdselslovsovertreedelse. Derudover geelder for alle tre grupper, at haervark,
graffiti, cykeltyveri samt tyveri fra skolen er de hyppigst forekommende former for mindre alvorlig
kriminalitet.

104 Tasketyveri fra voksen: P=0,001. | alle andre tilfeelde er P=0,000.
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Figur 11.13.2. Unge fordelt efter kriminalitetens art for mindre alvorlig kriminalitet og kriminali-
tetskategori.!%®
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Samlet set peger ovenstaende pa, at de meget kriminelle ikke alene har begaet gentagen alvorlig
kriminalitet, men hyppigt ogsa har begaet mindre alvorlig kriminalitet. Tabel 11.13.2 tegner endvi-
dere et tydeligt billede af, at de meget kriminelle er dem, der begar flest forskellige former for kri-
minalitet, mens de lidt kriminelle er dem, der begar faerrest. Over halvdelen af de lidt kriminelle har
alene begaet én form for kriminalitet, mens dette galder for en fjerdedel af de noget kriminelle og

105 Tyveri fra skolebibliotek: P=0,375. Tyveri fra kommunebibliotek: P=0,269. | alle andre tilfelde er P=0,000.
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kun to pct. af de meget kriminelle. To pct. af de lidt kriminelle og 13 pct. af de noget kriminelle har
begaet mere end fem former for kriminalitet, mens dette geelder for hele 63 pct. af de meget krimi-
nelle. Som navnt skal man vaere varsom med at tolke de angivne kriminalitetsfrekvenser meget
ngjagtigt, men mansteret er tydeligt.

Tabel 11.13.2. Unge fordelt efter variation i antallet af forskellige former for kriminalitet og krimi-
nalitetskategori.

De meget De noget De lidt
kriminelle kriminelle kriminelle
1 form for kriminalitet 2% 24 % 57 %
2 former for kriminalitet 10 % 25 % 26 %
3 - 5 former for kriminalitet 25 % 38 % 15 %
6 - 10 former for kriminalitet 40 % 13 % 2 %
Over 10 former for kriminalitet 23 9% 0% 0%
l alt (pct.) 100 % 100 % 100 %
| alt (antal) 161 290 481

P=0,000.

Ovenstaende underbygger dermed, at de meget kriminelle lever op til deres betegnelse. En anden
made at belyse den kriminelle belastning for de tre grupper fremgar af figur 11.13.5. Figuren viser,
at mens de meget kriminelle unge udger ni pct. af samtlige unge i undersggelsen (og 17 pct. af dem,
der har begaet kriminalitet), har de begaet over halvdelen af den kriminalitet, de unge har oplyst om
I undersggelsen.

Figur 11.13.5. Det samlede antal personer og den samlede mangde kriminalitet fordelt efter, hvil-
ken kategori de unge tilhgrer.
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REGRESSIONSANALYSER

Der er pa baggrund af oplysninger fra selvrapporteringsundersggelsen udfert deskriptive analyser af
sammenhangen mellem de fire kategorier af unge og de unges kan, etnicitet, boligsituation (om de
bor sammen med begge, de ene eller ingen foraeldre), de unges forhold til skolen,% forhold til for-
@ldrene,'%” de unges fritid,*%® venner,'® forbrug af alkohol, cigaretter og hash, problematisk ad-
feerd, 110 viktimisering, ! forestillinger vedrgrende jeevnaldrende!? og holdninger.!'® De deskriptive
analyser har vist, hvilke forhold der umiddelbart har en sammenhang med de unges kriminelle be-
lastning. For at undersgge, hvilke sammenhange der er reelle, dvs. hvilke ssmmenhange der fortsat
viser sig, nar der kontrolleres for gvrige forhold, gennemfares regressionsanalyser. Tabel 11.13.7
viser de variable, det er valgt at inkludere i analysen. Fravalget af visse af de variable, der indgar i
de deskriptive analyser, skyldes primart, at de maler det samme som andre af de inkluderede vari-
able, og det derfor ikke er muligt eller ngdvendigt at inkludere dem.

106 Herunder hvad de synes om at ga i skole, om der er nogen pa skolen, der er pa nakken af dem, forholdet til deres
klassekammerater, om eleverne i deres klasse er gode eller darlige til at hjelpe hinanden, hvor mange fra klassen, de
tror, vil hjelpe dem, hvis de fik brug for det, hvorvidt de keder sig i timerne, hvordan de klarer sig fagligt i skolen,
hvorvidt de modtager specialundervisning, hvornar de forventer at afslutte deres skolegang, hvor ofte de skaendes med
deres foraldre om skole og lektier, hvorvidt de nogensinde er blevet vak fra skole to eller flere dage i treek uden tilla-
delse hjemmefra, hvorvidt skolen har henvendt sig til foraeldrene pga. problemer i skolen og antal skoler, de har gaet pa.
107 Herunder hvor ofte de hygger sig derhjemme med deres foreaeldre pa en hverdag, hvorvidt de fortaeller deres foraldre,
hvad de har oplevet i lgbet af dagen, hvorvidt de skal give besked om, hvem de er sammen med, hvorvidt de skal give
besked om, hvornar de kommer hjem og hvorvidt de skal give foraldrene besked om, hvor de er henne.

108 Herunder hvor ofte de gar ud om aftenen, hvor ofte de er sammen med deres kammerater pa gaden mv., hvor ofte

de gar pa hhv. diskotek og vertshus, om de er medlem af en idratsforening, om de er medlem af en ungdomsklub og
om de har et fritidsjob.

109 Herunder hvor de fleste af deres venner kommer fra (klassen, skolen, andre skoler, andet), alderen pa de fleste af
deres venner, og om de tror, at stgrsteparten af deres venner har: veeret udsat for vold inden for seneste ar, begaet bu-
tikstyverier inden for seneste ar, har prgvet at ryge hash, ryger cigaretter hver dag, drikker sig fulde mindst en gang om
maneden,

10 Herunder om de er udeblevet fra hjemmet eller stukket af, i hvilket omfang — og hvad (cigaretter, penge, alkohol) —
de har stjalet hjemmefra, om de har kaert pa en udboret knallert, om de er blevet henholdsvis skeldt ud af fremmede pa
gaden pga. opfarsel, bedt om at forlade forening, klub mv. pga. opfarsel og bedt om at forlade diskotek, veertshus mv.
pga. opfarsel, om de for sjov har forsggt at forskraeekke zldre mennesker, sé de blev bange og om de tror, at andre unge
mener, de er med i en bande.

111 Herunder om de har veeret udsat for kriminalitet (raveri, tyveri, vold harveerk eller trusler), er blevet tilbudt at kabe
hash eller har veeret vidne til vold.

12 Herunder om de tror, at halvdelen eller flere af deres jeevnaldrende i kommune har veeret udsat for vold inden for
seneste ar, begaet butikstyverier inden for seneste ar, har prevet at ryge hash, ryger cigaretter hver dag og drikker sig
fulde mindst en gang om maneden.

113 Herunder hvorvidt de er enige i, at man ikke kan have det skagt uden at overtraede loven indimellem, hvorvidt de
ville ophgre med at se en af deres venner, hvis vedkommende begik indbrudstyveri, hvorvidt de er enige i, at der ikke er
nogen grund til at fortseette i skolen, hvis man ikke har lyst, hvorvidt de er enige i, at det gaelder om at f& mest muligt ud
af livet her og nu uden at teenke for meget pa fremtiden, hvor stor en del af deres penge de bruger pa opsparing og hvor-
vidt de er enige i, at unge burde lytte mere til foreldre og andre voksnes meninger.
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Tabel 11.13.7. Oversigt over startmodel i regressionsanalyse.

Kgn: Pige

Dreng

Etnicitet: Dansk

Indvandrer eller efterkommer

Bor hos: Begge foreeldre

Den ene forzelder/andre/pa institution

Synes om at ga i skole: Veeldig/temmelig godt

Ligeglad/bryder sig ikke om

Skoleskift: Gaet pa 1-2 skoler

Gaet pa 3 eller flere skoler

Skolen henvendt sig til foreeldre vedr. problemer: Nej

Ja

Blevet veek fra skole flere dage i treek uden tilladelse114: Nej
Ja

Forteeller foreeldre, hvad man har oplevet i Igbet af dagen: Sommetider/tit
Aldrig

Foreeldre Forteelle hvornar man kommer hjem, hvem man er sammen med og hvor man er
henne: Sommetider/altid

Aldrig/neesten aldrig

Flest venner der er aldre end dem selv: Nej

Ja

Hvor mange venner har begaet butikstyveri: Ingen/naesten ingen
En del eller flere

Haenger ud med venner pa gaden mv. naesten hver dag: Nej
Ja

Medlem af idreetsforening: Ja

Nej

Har fritidsjob: Nej

Ja

Gar pa diskotek/vaertshus 2 eller flere gange om maneden: Nej
Ja

Kert pa ulovlig knallert: Nej

Ja

Andre tror man er med i bande: Nej

Risikoadfeerd Ja maske/helt sikkert (eller har veeret)

Baggrund

Skole

Venner

Fritid

Har prgvet at ryge hash: Nej
Ja
Hvor mange af ens jeevnaldrende, man tror, har begéaet butikstyveri:
Ingen/naesten ingen
En del eller flere
Det geelder om at f& mest muligt ud af livet her og nu uden at taenke for meget pa
fremtiden: Uenig
Holdninger Enig
Hvis man ikke har lyst, er der ingen grund til at fortsaette i skolen: Uenig
Enig

Forestillinger vedr.
jeevnaldrende

Som det fremgar af tabellen, er forhold vedrgrende de unges baggrund, skole, forzldre, venner,
fritid, risikoadfeerd, forestillinger vedr. jeevnaldrende og holdninger inkluderet i analyserne.

114 Dette spargsmal er sggt erstattet af, spargsmal om den unge er blevet veek en nat uden at forteelle foreeldre det og
spergsmal om den unge har stukket af hjemmefra.
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Den primere regressionsanalyse vedrgrer en sammenligning af de meget kriminelle og de noget
kriminelle unge for at belyse, hvilke faktorer der adskiller disse to grupper fra hinanden. Efter en
baglaens modelsggning ender ni faktorer med at veere tilbage, dvs. at disse ni forhold hanger selv-
steendig sammen med risikoen for at vaere blandt de meget kriminelle unge frem for blandt de noget
kriminelle, nar der er kontrolleret for gvrige forhold.

Tabel 11.13.8. Logistisk regression: De meget kriminelle unge sammenlignet med de noget krimi-

nelle unge.
Variabel B S.E. Sig. Exp(B)
Kgn: Pige 1
Dreng 0,83 0,31 0,01 229
Synes om at g i skole: Veeldig/temmelig godt 1
Ligeglad/bryder sig ikke om 0,60 0,26 0,02 1,82
Skolen henvendt sig til foraeldre vedr. problemer: Nej 053 0.26 0.04 1
Ja ' ' ' 1,69
Blevet veek fra skole flere dage i treek uden tilladelse: Nej 1
Ja 0,76 0,29 0,01 214
Hvor mange venner har begaet butikstyveri:
Ingen/neesten ingen 0,69 0,28 0,02 1
En del eller flere 1,98
Medlem af idreetsforening: Ja 1
Nej 0,54 0,26 0,04 171
Kart pa ulovlig knallert: Nej 1
Ja 0,62 0,27 0,02 1.86
Andre tror man er med i bande: Nej 1
Ja maske/helt sikkert (eller har veeret) 0.74 029 0,01 2,10
Har prgvet at ryge hash: Nej 1
Ja 0,82 0,29 0,00 227
Konstant -1,83 0,43 0,00 0,16

Drenge har en starre risiko end piger for at veere blandt de meget kriminelle frem for blandt de no-
get kriminelle. Det samme geelder for dem, der ikke bryder sig om at ga i skole, dem hvor skolen
har henvendt sig til foraeldrene vedrgrende problemer og dem, der er blevet veek fra skole i to eller
flere dagen uden at have faet lov af foreldrene. Udover forholdet til skolen ses ogsa en sammen-
haeng mellem kriminel belastning, venner og fritidsaktiviteter. De unge, der angiver, at en del eller
flere af deres venner har begaet indbrud, har en gget risiko for at vaere blandt de meget kriminelle.
Det samme geelder for dem, der ikke er medlem af en idratsforening, og dem, der har kert pa en
ulovlig knallert. Endelig er der ogsa en gget risiko for at veere blandt de meget kriminelle unge, hvis
andre vurderer, at man er/har veeret medlem af en bande, og hvis man har prgvet at ryge hash.

Sammenlignes de meget kriminelle med de lidt kriminelle bliver resultatet stort set det samme. Ene-
ste forskel er, at spargsmalet om, hvorvidt skolen har henvendt sig til foreldrene vedrarende pro-
blemer, ikke indgar i slutmodellen, mens spgrgsmalet om, at der ikke er nogen grund til at fortsette
i skolen, hvis man ikke har lyst, gar. De unge, der er enige i det udsagn, har en hgjere risiko for at
veere blandt de meget kriminelle.
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Sammenlignes de meget kriminelle med de lovlydige unge er modellen igen nasten den samme
som den i tabel 11.13.8. Forskellen er her, at spgrgsmalet vedrgrende medlemskab af idreetsforening
ikke indgar i slutmodellen, mens spgrgsmalet om, hvorvidt de unge er enige i, at det geelder om at fa
mest muligt ud af livet her og nu uden at teenke pa fremtiden, indgar. De unge, der er enige i det
udsagn, har en hgjere risiko for at veare blandt de meget kriminelle. Ligeledes indgar den unges bo-
ligsituation, saledes at de unge, der ikke bor med begge foreldre, har en hgjere risiko for at vare
blandt de meget kriminelle unge.
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